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Zusammenfassung

Dieser Band berichtet die FErgebnisse einer Befragung bei 1.309
FuBballvereinen aus Bayern, die ab Herbst 2015 in Kooperation des
Lehrstuhls Empirische Bildungsforschung der Universitit Wiirzburg mit
dem Bayerischen Fuf3ball-Verband durchgefthrt wurde.

Vertiefend zu den Gesamtergebnissen der Studie werden in dieser Publikation
die Finschitzungen der Vereine zur Talentférderung im Madchenful3ball in
den Blick genommen. Die drei Hauptfragen sind:

. Welchen Stellenwert haben Ziele der Midchenférderung und de-
ren Umsetzung in den Vereinen?

. Welche Hemmnisse werden beim Zugang von Midchen zum
Vereinsful3ball wahrgenommen?

. Welche Vorstellungen von Talentférderung im Midchenful3ball
haben die Vereine?

Alle drei Fragestellungen wurden nochmals danach aufgegliedert,
welche Erfahrungen die Vereine im Maidchenful3ball haben und
Leistungssportvereine sowie Breitensportvereine im Midchenfuf3ball mit
Vereinen ohne Midchenful3ball verglichen.

Der bayerische MadchenfuBball steuert auf eine Krise zu

Nicht nur die Anzahl aktiver Spielerinnen und gemeldeter Madchenteams
gehtin den Vereinen seit 2011 zurtick. Auch die Ziele der Madchenférderung
haben seither deutlich an Prominenz eingebtf3t. Bayerische Ful3ballvereine
erachten die Forderung von Midchen und die Etablierung des
Midchenfuf3balls immer weniger als erreichbares oder umgesetztes Ziel.
Details hierzu ab Seite 15.

Strukturelle Hirden verhindern den Zugang zum VereinsfuBBball

Vereine nehmen eine zu geringe Begeisterung von Midchen fir den Ful3ball
durch Schule und Elternhaus sowie tendenziell durch die Méglichkeiten der
Vereine wahr. Midchen werden als sehr geeignet fur Fuf3ball angesehen,
aber es fehlt Vereinen an Unterstiitzung, sie in den Madchenfu3ball zu ho-
len. Details hierzu ab Seite 22.

Der bayerische MadchenfuBball wiinscht sich den Wandel

Die grole Mehrheit der Vereine wiinschen sich den Wandel in der
Talentférderung von Midchen. Sie begrifien eigene Forderstutzpunkte
fir Madchen, sehen den Weg in den Leistungssport nicht nur tber den
Jungenful3ball und brauchen die breite Basis fur die Férderung in der Spitze.
Vor allem Leistungsful3ball-Vereine suchen den Wandel im Madchenfuf3ball.
Details hierzu ab Seite 27.
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Auch Madchen werden im Stutzpunktprogramm
des BFV gleichberechtigt gefordert.

Broschiire ,Die Talentférderung des BFV”



1 Einleitung

Die Férderung von Madchen im Vereinsfuf3ball und die Talentférderung
an besonderen Leistungszentren fir Madchen ist das Schwerpunktthema
des Nachwuchsforderzentrums fiir Juniorinnen in Unterfranken (NFZ).
Der Grund hierfur ist die aktuelle Ausgangslage im bayerischen Fuf3ball.
Sie sieht, ebenso wie die Gesamtstrategie des Deutschen Fufiball-Bundes
vor, Midchen in den Verbandszentren gemeinsam mit Jungen trainieren zu
wollen. Hiervon unbenommen sind die Nachwuchsleistungszentren, die di-
rekt bei den Vereinen der Frauen-Bundesliga angesiedelt sind, in denen eine
spezifische Férderung fir Miadchen angeboten wird.

Die Einschitzung von Verbandsseite ist demgegentiber eindeutig, wonach
eine optimale Férderung von Midchen nur erfolgen kdnne, wenn diese
gemeinsam mit Jungen an den Stiitzpunkten trainiert werden. Landliufige
Behauptungen sind, dass Midchen mdglichst lange in Jungenteams
spielen sollten. Hinzu kommen offizielle Aussagen im BFV-Flyer zur
Talentférderung, wonach Midchen ,,im Stutzpunktprogramm des BFV
gleichberechtigt geférdert werden. Diese Aussage ist jedoch fir die
2014 gesichteten Madchen in Bayern empirisch betrachtet unzutreffend.
Jungen wiesen bei der Sichtung in Bayern eine knapp 1,4-fach héhere
Wahrscheinlichkeit als Madchen auf, Eingang in das verbandliche System zu
erhalten (Reinders, Hoos & Haubenthal, 2015, S. 14f.).

Dieses Beispiel zeigt die Mdéglichkeiten empirischer Forschung auf: sub-
jektive Annahmen oder aufgestellte Aussagen kritisch zu hinterfragen und
Daten zu sammeln und zu sortieren, die einen differenzierteren Blick er-
moglichen. Besonders wesentlich erscheint dies hinsichtlich der verschie-
denen Perspektiven auf die optimale Férderung im Midchenful3ball. Basiert
die offizielle Verbandspolitik auf wissenschaftlich fundierten Daten und be-
riicksichtigt sie die Erfahrungen aus den FulBballvereinen?

Die erste Frage konnte bereits bearbeitet werden. Die offizielle Linie ge-
meinsamer Stitzpunkttrainings von Madchen und Jungen entspricht nicht
den allgemeinen geschlechtsspezifischen Entwicklungen im motorischen
und psychosozialen Bereich. Zu sehr unterscheiden sich die korperlichen
Entwicklungsprozesse und Selbstkonzepte, als dass generell vom gemisch-
ten Fordermodell als passende und optimale Férderung gesprochen wer-
den kann (fiir eine Zusammenfassung des Forschungsstands siche Reinders,
Hoos & Haubenthal, 2015).

Die zweite Frage ist bislang unbeantwortet. Handelt es sich um eine brei-
te Mehrheit der Vereine, die eine gemeinsame Forderung von Midchen
und Jungen befiirworten? Sind die meisten Vereine der Ansicht, talentierte
Midchen missten méglichst lange in Jungenteams spielen, um ihr Talent
optimal entwickeln zu konnen? Dass die Initiatorlnnen des NFZ diese
Perspektive nicht vertreten, sondern eine spezifische Midchenfoérderung
tir sinnvoll erachten, ist Grundpfeiler fiir die Grindung des NFZ. Insofern
wirden die Antworten aus dem NFZ nicht verwundern. Dass allerdings
die zum Teil deutliche Mehrheit der Vereine in Bayern nicht der offizi-
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ellen Verbandslinie folgt, ist demgegeniiber durchaus tGberraschend. Eine
Mehrheit der im Rahmen der BEV-Studie 2015 befragten Vereinsfunktionire
sieht die Forderlandschaft durchaus differenziert und kann sich neben dem
bestehenden System durchaus eine weitere Forderrichtung vorstellen.

Die Ansichten der Vereine werden dabei als eine Art Zusammenfassung der
Alltagserfahrungen aus der Vereinsarbeit angesehen. Die in der BFV-Studie
2015 geduBlerten Perspektiven sind das Resultat langjahriger Basisarbeit
in der Breiten- und in der Leistungsférderung. Gleichzeitig wird sich zei-
gen, dass diese Perspektiven nicht einheitlich sind, sondern sich anhand
bestimmter Merkmale der Vereine differenzieren lassen. So beflirwor-
ten etwa Vereine mit Midchenteams im Leistungsbereich die Etablierung
von Midchenstitzpunkten deutlicher als Vereine mit Miadchenfuf3ball im
Breitensport. Daraus folgt, dass sich systematisch Griunde dafiir ableiten
lassen, warum und unter welchen Bedingungen Ful3ballvereine andere Wege
als die bislang genutzten gehen wollen. Es ist dabei eine Unterscheidung
zwischen tatsdchlich wirksamen MaBnahmen einerseits und Erfahrungen
aus den Vereinen andererseits vorzunehmen. Nur weil bspw. die Mehrheit
der Vereine die Etablierung eigener Stiitzpunkte fiir den Madchenfuf3ball
befurwortet, ist dies nicht gleichbedeutend damit, dass dies tatsdchlich
eine bessere Talentforderung ermoglicht. Zumindest aber ist die in der
Befragung der Vereine kondensierte Basiserfahrung ein weiterer Baustein
zur Verbesserung der Forderstrukturen.

Dieser Band widmetsichdaherdiesen Fragenundleisteteinen Beitrag zuempi-
risch gesicherten Aussagen tiber die aktuelle Situation und Handlungsbedarfe
fir die Zukunft. Zunichst wird die Datenbasis der Studie vorgestellt, um
sodann deskriptive Befunde zur Wahrnehmung der Miadchenforderung aus
Perspektive der Vereine zu berichten. Unterschiede zwischen den Vereinen
werden anhand ausgewihlter Strukturmerkmale dieser Vereine erklirt und
ein Modell zu Merkmalen von Leistungssportvereinen im Midchenfuf3ball
prisentiert. In der abschlieBenden Diskussion werden die Befunde kritisch
beleuchtet und Folgerungen fiir die Praxis der Madchenférderung gezogen.
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2 Uber die Studie

Die in diesem Band dargestellten Ergebnisse zur Vereinssicht auf die
Midchenférderung basieren auf Daten einer reprisentativen Befragung
von Vereinen mit Jugendful3ball in ganz Bayern. Diese als BFV-Studie be-
kannte Untersuchung wird seit 2011 im zweijahrigen Turnus durchgefiihrt
und richtet sich an Funktionstriger (Vorstand, Abteilungsleitung Ful3ball,
Abteilungsleitung Jugendful3ball) in den Vereinen. Die Vereine wurden mit-
tels elektronischem Postfachsystem des BFV auf die Studie aufmerksam
gemacht und zur Teilnahme aufgefordert (vgl. austithrlich Reinders, 2016).

2.1 Befragte Stichprobe

Die diesjahrige Online-Befragung von insgesamt 1.309 Vereinen ab Herbst
2015 wurde um den Fragebereich der Forderung im Madchenful3ball erwei-
tert, so dass spezifische Aussagen zu diesem Thema moglich sind. Dabei
konnen alle Bezirke des Bayerischen Ful3ball-Verbandes gleichermallen be-
riicksichtigt werden (vgl. Abbildung 1).

Verteilung nach Bezirken Qg:r%
ZENTRUM

Unterfranken I 1 (]
JUNIORINNEN UNTERFRANKEN
Mittelfranken I 1
Oberfranken I 1
Oberpfalz I 1
Schwaben I 1
Niederbayern I 1
Oberbayern I 1
00 50 10,0 15,0 20,0 25,0
Oberbayern | Niederbayern | Schwaben Oberpfalz | Oberfranken | Mittelfranken | Unterfranken
BFV-Studie 20,2 124 14,0 9,7 12,6 13,8 173
QBrv 20,4 11,6 13,7 94 12,9 14,0 18,0

Abbildung 1: Verteilung der befragten Vereine auf die Bezirke des BFV und
Gesamtverteilung aller BFV-Vereine

Mit Ausnahme kleinerer, statistisch nicht relevanter Abweichungen in
bspw. Unterfranken oder Niederbayern, wird der zahlenmiBlige Anteil der
Gesamtvereine im BFV gut durch die gezogene Stichprobe abgebildet. So
basieren die Daten mehrheitlich auf Angaben aus Vereinen aus Oberbayern
(20,2 Prozent), 17,3 Prozent der Vereine sind in Unterfranken angesiedelt.
Gemil} der BFV-Relationen bildet auf der anderen Seite des Spektrums
auch in der BFV-Studie die Oberpfalz mit 9,7 Prozent der befragten
FulBballvereine den kleinsten bayerischen Bezirk.
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Im Durchschnitt verfiigen die befragten Vereine uber 128,6 Mitglieder
(SD = 83,41) in ihren Jugendabteilungen, darunter im Durchschnitt 15,8
Midchen (SD = 25,66). Dies entspricht einer Quote von knapp tber zwolf
Prozent. Der Vergleich mit den Erhebungen aus den Jahren 2011 und 2013
zeigt dabei den Trend einer wieder riickldufigen Zahl an Middchen in den
Jugendabteilungen (vgl. Abbildung 2).

NACHWUCHS-
FORDER-
zenTRuUmM

JUNIORINNEN UNTERFRANKEN

T—o0—3p

2011 2013 2015

el \5dchen Jungen

Abbildung 2: Relativer Anteil der M&dchen und Jungen in den Jugendabteilungen zwi-
schen 2011 und 2015 (Angaben in Prozent)

Zwar stieg der Anteil an Méddchen zwischen 2011 und 2013 von 13,4 auf
15,8 Prozent an, ist aber in den letzten beiden Jahren wieder riickldufig und
liegt mit 12,3 Prozent noch unter dem Anteil von vor vier Jahren.

Bei den weiteren Auswertungen wird zwischen Vereinen differenziert, die
Uber mehr als zehn Prozent M&dchenanteil verfligen (44,5 Prozent) und sol-
chen, die Uber weniger Madchen verfiigen (55,5 Prozent).

Auch in den Befragungen der Vereine spiegelt sich ein Trend wider, wonach
die Zahl der Middchenteams im bayerischen Spielbetrieb seit 2011 deutlich
rickldufig ist (vgl. Reinders, Hoos & Haubenthal, 2015; vgl. Abbildung 3).
In der befragten Stichprobe sinkt der Anteil gemeldeter Madchenteams vor
allem bei den U17- sowie U13-Juniorinnen zwischen 2013 und 2015. Darin
abgebildet ist noch nicht der Wechsel innerhalb der U17 vom Grof3- zum
Kleinfeld. Weiterhin ist die sehr geringe Anzahl an Teams im Bereich der
Ul1-Juniorinnen augenfillig. Lediglich vier Prozent aller befragten Vereine
geben an, in diesem Alter bereits Ul1-Juniorinnen fiir den Spielbetrieb ge-
meldet zu haben.

Dabei ist die Stichprobe in diesem Bereich selektiv und iberschitzt den
prozentualen Anteil an Vereinen mit Ul1-Miadchenteams. In ganz Bayern
sind laut offiziellem Webportal fussball.de des DFB fiir ganz Bayern 73 re-
gulire Ul1-Teams gemeldet. Dies entspricht bei derzeit 4.470 bayerischen
Fufballvereinen einer Quote von gerade einmal 1,6 Prozent. Von diesen 73

12
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Abbildung 3: Relativer Anteil gemeldeter Madchenteams 2015 (Angaben in Prozent)

Vereinen haben 52 an der Studie teilgenommen, so dass offenbar vor allem  Teilnahme engagier-
engagierte Vereine mit Midchenteams ein groBles Interesse daran haben, ter Madchenvereine
ihre Sichtweisen auf den Jugendful3ball darstellen zu kénnen.

Reine Midchenteams sind bei der U7 und U9 kaum vorhanden. Eigene
Ligen bestehen in Bayern fur diese Altersgruppe nicht, so dass diese Teams,
falls iiberhaupt, im Spielbetrieb der Jungen gemeldet sein miissten.

Firdie weiteren Auswertungen werden Vereine danach unterschieden, ob sie
Méadchenteams im Spielbetrieb gemeldet haben (MadchenfuB3ballvereine,
MV; 16,1 Prozent) oder nicht (JungenfuBballvereine, JV; 83,9 Prozent).

Innerhalb dieser Vereine mit Midchenful3ball zeigen sich in der Stichprobe
nochmals Unterschiede hinsichtlich der Teilnahme in unterschiedlichen
Ligen. Bei den Ul1-Juniorinnen bietet der BFV nur den Spielbetrieb in der

NACHWUCHS-
FORDER-
zenTRUM

JUNIORINNEN UNTERFRANKEN
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Abbildung 4: Gemeldete Madchenteams 2015 nach Liga (Angaben in Prozent)
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Gruppe an, in der U13 sind 79 Prozent der Teams auf Gruppenebene ge-
meldet, in der U15 noch 70,8 Prozent und in der U17 schlief3lich noch 63
Prozent. Die verbleibenden Vereine haben ihre Teams in den Ligen gemel-
det, die in Abbildung 4 dargestellt sind.

Dabei wird deutlich, dass die Wahrscheinlichkeit mit den hdheren Jugenden
zunimmt, Teams in héheren Spielklassen zu finden. Wahrend bei den U13-
Midchen nur 2,8 Prozent in der Bezirksliga oder Bezirksoberliga spielen,
steigt dieser Anteil bis zur U17 auf 11,9 Prozent an. Auch in der Kreisklasse
bzw. -liga sind vermehrt U17- und U15- als U13-Teams zu finden. Dies
hingt aber auch damit zusammen, dass in den unteren Jahrgingen nicht aus-
reichend Teams zusammenkommen, um einen nach Leistung gestaffelten
Spielbetrieb ermdglichen zu kénnen. Insgesamt ist die Quote der héherklas-
sig spielenden Teams im Bereich der U17-Juniorinnen am grof3ten. Fir die
weiteren Auswertungen werden Vereine anhand ihrer hochsten Spielklasse
unterschieden.

Vereine mit einer Beteiligung von mindestens einem Team ab der Bezirksliga
werden als Leistungssportvereine (LV; 5,0 Prozent)) typisiert. Alle anderen
Vereine, die maximal fiir den Spielbetrieb bis zur Kreisliga gemeldet haben,
werden als Breitensportvereine (BV; 11,1 Prozent) angesehen.

2.2 Differenzierung der Vereine

Die Darstellung der Stichprobe hat gezeigt, dass es sich bezogen auf die
Bezirke des BFV um eine reprisentative Stichprobe fiir den bayerischen
JugendfuB3ball handelt. Zudem wurden Differenzierungen eingefiihrt, die
tir eine detaillierte Betrachtung der Vereine sinnvoll sind, wenn Aussagen
Uber die Forderung des Madchenful3balls aus Vereinssicht gemacht wer-
den sollen. So werden Vereine ohne MidchenfulB3ball zum einen mutmal3-
lich anders tiber Madchenful3ball denken als Vereine mit viel Erfahrung in
diesem Bereich. Zum anderen resultiert daraus auch eine unterschiedliche
Interpretationsqualitit. Erfahrene Vereine werden zuverldssigere Aussagen
zu Anforderungen und Bedarfen liefern konnen als Vereine mit geringer
Erfahrung, Auch Leistungssportvereine sollten auf Grund ihrer Ausrichtung
andere Vorstellungen von Férderung haben als reine Breitensportvereine.

Daher werden Aussagen zur Forderung im Madchenful3ball nach folgenden
Merkmalen der Vereine differenziert:

. Vereine mit weniger vs. mit mehr als 10 Prozent Miadchenanteil;
. Vereine mit Jungenful3ball vs. mit Midchenful3ball;
. Vereine mit Breiten- vs. mit Leistungssport im Madchenfuf3ball.

Diese Differenzierung ist nicht gleichbedeutend damit, dass in allen
Bereichen der Madchenférderung Unterschiede zwischen den Vereinen be-
stehen missen. Es wird vielmehr gepriift ob und in welchem Ausmal3 sich
diese Strukturmerkmale der Vereine darauf auswirken, welche Vorstellungen
Vereine von einer optimalen Madchenférderung haben.
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3 Ziele im Madchenful3ball

Den Vereinen wurden verschiedene Aussagen dartiber vorgelegt, welche
Ziele sie in ihren Vereinen verfolgen. Darunter waren neben allgemeinen
Zielen auch spezifisch auf die Férderung von Midchen bezogene Aussagen.

Diese Ziele wurden in finf Zielbereiche untergliedert und mit je zwei Items
erfasst. Jedes Item wurde zum einen bezogen auf den Ist-Zustand beant-
wortet (,,Bitte geben Sie an, inwieweit diese Ziele fiir Ihren Verein zutref-
fen.”), zum anderen hinsichtlich der tatsichlichen Zielerreichung (,,Geben
Sie nun bitte an, inwieweit Thr Verein die folgenden Ziele erreicht hat.”):

Leistungsziele
. Die Férderung des sportlichen Erfolgs.
. Die Foérderung junger Talente im Fuf3ball.

Gesundheitsziele

. Die Forderung unsportlicher Kinder.

. Die Foérderung gesunder Lebensweisen.
Integrationsziele

. Die Férderung von Migrantenkindern.

. Die Forderung des interkulturellen Zusammenlebens.
Sozialziele

J Die Férderung des sozialen Miteinanders.

. Die Férderung sozial benachteiligter Kinder.

Ziele im Juniorinnen-Bereich
. Die Forderung des Madchenful3balls im Verein.
J Die Férderung von Madchen im Ful3ball.

Der Soll-Zustand wurde auf einer Likertskala von 1-Trifft nicht zu bis
4-Trifft voll zu beantwortet, der Ist-Zustand der Zielerreichung auf einer
Skala von 1-Gar nicht bis 4-Vollstindig.

Die Ergebnisse zu allen Zielen im Soll- und Ist-Zustand werden hier dar-
gestellt, um den relativen Stellenwert der Ziele im Juniorinnen-Bereich tber
alle Vereine hinweg deutlich zu machen.

3.1 Soll-Zustande der Vereinsziele

Der Soll-Zustand zu jedem einzelnen Ziel bildet ab, wie wichtig den Vereinen
ein Ziel ist. Je hoher die Zustimmung zu einem Soll-Ziel, desto wichtiger ist
dies auch fir die Vereinsarbeit. Dies driickt sich in der Gesamtstichprobe
dann in einem Mittelwert aus, der dem Maximalwert 4 niher riickt. Eine
geringe Relevanz eines Vereinszieles druckt sich entgegengesetzt in einem
kleinen Mittelwert aus, der gegen 1 geht.

Die Ergebnisse zu den verschiedenen Zielen wurden bereits ausfiihrlich
in der BFV-Studie 2015 dargestellt (vgl. Reinders, 2016). Im vorliegenden
Fall ist aufschlussreich, wie die Vereine die Ziele im Juniorinnen-Bereich
im Vergleich zu den anderen Zielen gewichten. Die Befundlage hierzu ist

15
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in der BFV-Studie von 2015 noch eindeutiger als in den Jahren zuvor. Die
beiden Ziele, die die Férderung des Madchenful3balls adressieren, sind tber
alle Vereine hinweg von deutlich nachrangiger Relevanz (vgl. Abbildung 5).

des sozialen Miteinander [ 1 3,5
junger Talente im FuBball [ | 3,1
des sportlichen Erfolgs [ ] 3.0
gesunder Lebensweisen [ 129
sozial benachteiligter Kinder [ 129
unsportlicher Kinder [ 12,7
von Migrantenkindern [ | 2,6
interkulturellen Zusammenlebens [ 1 2,6 oscmens.
von Madchen im Fussball [ 12,4 j
@
des MéadchenfuBballs im Verein [ 122 AunioRnngn UnTerFRaNKEn

1,0 15 20 25 30 35 40
Abbildung 5: Relevanz von Vereinszielen 2015 (Angaben in Mittelwerten)

Deutliche Abnahme  Wihrend Ziele des sozialen und sportlichen Erfolges weit oben angesie-
Juniorinr?ee:l—zlgg:’:ilcmh delt werden, spielen neben Zielen der interkulturellen Integration die bei-
den Aspekte der Middchenforderung eine klar unterdurchschnittliche Rolle.
Ob nun Midchen allgemein im FufB3ball geférdert werden (M = 2,4) oder
aber spezifisch der Midchenfuf3ball mit eigenen Madchenteams (M = 2,2)
ein Ziel ist, spielt dabei keine Rolle. In beiden Fillen liegen die Mittelwerte
unterhalb des theoretischen Mittelwerts von 2,5 und damit im eher ableh-

nenden Bereich.
FORDER-
ZENTRUM

JUNIORINNEN UNTERFRANKEN

AN

2011 2013 2015

esemyon Madchen im Fussball des MadchenfuBballs im Verein

Abbildung 6: Relevanz der Madchenférderung 2011 bis 2015 (Angaben in Mittelwerten)
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Der Blick auf den zeitlichen Verlauf dieser Ziele verdeutlicht sodann die pre-
kire Entwicklung in den letzten vier Jahren (vgl. Abbildung 6). Im Jahr 2011
wurden beide Ziele noch als deutlich wichtiger erachtet als bei der jlings-
ten Umfrage. Insbesondere die Forderung des Midchenfuf3balls, also das
Stellen eigener Madchenteams bzw. die Etablierung von Midchenfuf3ball im
Verein, hat seit 2011 stark an Prominenz eingebti3t. Hier sinkt der Mittelwert
von M = 2,5 auf M = 2,2 ab. Auch die allgemeine Férderung von Madchen,
was auch in Jungenteams erfolgen konnte, ist ein weniger wichtiges Ziel
geworden. Zwischen 2011 und 2013 sinkt die mittlere Zustimmung von M
= 2,7 auf M = 2,4 im Jahr 2013 und stagniert seither. Die Vermutung liegt
nahe, dass im Zuge der Frauen-Weltmeisterschaft 2011 im eigenen Land
eine gewisse BEuphorie der Vereine zu spuren war, die dann aber deutlich
zuriickgegangen ist.

Gleichzeitig lassen sich Vereine aber auch anhand ihrer Strukturdaten
differenzieren. Nicht jeder Verein schitzt die Ziele der Forderung im
Midchenful3ball gleich ein (vgl. Abbildung 7).

4
3.2 3,1
3 2.9 2,8
2,6
2.3 2,4
, 2,0 19
1,7
1
Forderung von Madchen Forderung MédchenfuBball

MQ- OMQ+ OJv @BV HELV

Abbildung 7: Relevanz der Méadchenférderung 2015 nach Vereinstypen (Angaben
in Mittelwerten) (MQ- Geringe Madchenquote; MQ+ Hohe Madchenquote; JV -
Jungenverein; BV - Breitensportverein Madchen; LV - Leistungssportverein Madchen)

Vor allem Vereine mit weniger als zehn Prozent Madchen (MQ-) erteilen
den beiden Zielen der Midchenférderung eine deutliche Absage, egal ob
es sich um die Férderung von Madchen oder der Forderung des syste-
mischen Ansatzes handelt. Hier liegen die Mittelwerte mit M = 2,0 resp. M
= 1,7 deutlich niedriger als bei Vereinen, deren Jugendabteilungen mehr als
zehn Prozent Midchen zihlt. Hier fillt die Zustimmung zu beiden Zielen
mit M > 2,8 deutlich gréfer aus und liegt im zustimmenden Bereich des
Antwortspektrums. Die Unterschiede erweisen sich bei beiden Items als si-
gnifikant (t > 14,75; p jeweils < 0,001).

Auch die Unterschiede zwischen Jungenvereinen (JV), Breiten- (BV) sowie
Leistungssportvereinen (V) im Midchenful3ball sind statistisch bedeutsam
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(F > 34,89; p jeweils < 0,001). Bei beiden Forderzielen ist die Zustimmung
bei den Leistungssportvereinen besonders hoch (M = 3,2 resp. M = 3,1)
und erreicht damit einen Wert, der selbst jenen der Breitensportvereine M
2,6 resp. M = 2,4) deutlich tberragt. Reine Jungenvereine hingegen kénnen
beiden Zielen kaum etwas abgewinnen (M = 2,3 resp. M = 1,9). Vor allem
die Forderung des Midchenful3balls trifft bei diesen Vereinen auf wenig
Gegenliebe.

Diese Ergebnisse zeigen deutlich an, dass die Umsetzung und das
Engagement im Midchenfullball eng mit entsprechenden Zielsetzungen
korrespondieren. Vereine, die eine héhere Quote an Midchen erreichen, ei-
gene Midchenteams stellen und vor allem wenn sie diese im Leistungsbereich
verortet haben, formulieren auch entsprechende Ziele.

Das bedeutet, dass vor allem Breiten- und gerade auch Leistungssportvereine
als Katalysatoren zur Forderung des Midchenful3balls in Bayern genutzt
werden kénnen. Dies wird sich auch auf der Erfahrungsebene zeigen, wenn
es um den Grad der tatsidchlichen Umsetzung dieser Ziele geht.

3.2 Ist-Zustande der Vereinsziele

Neben der Relevanz von Zielen in der Vereinsarbeit wurden die Vereine
auch um eine Einschitzung dartiber gebeten, inwieweit die anvisierten Ziele
bereits erreicht wurden. Allgemein kann davon ausgegangen werden, dass
wichtige Ziele auch hiufiger erreicht werden als weniger wichtige Ziele.
Insofern spiegelt sich die relative Rangfolge der Vereinsziele auch in den
Einschitzungen wieder, in welchem Ausmal3 Ziele als erreicht gelten kon-
nen (vgl. Abbildung 8).

des sozialen Miteinander 3,1
junger Talente im FuBball 2,7
des sportlichen Erfolgs 2,7
sozial benachteiligter Kinder 2,6
von Migrantenkindern 2,5
interkulturellen Zusammenlebens 2,4
unsportlicher Kinder 2,4
gesunder Lebensweisen 2,4 E‘Z%%J:S
von Madchen im Fussball 1,9 j
@
Forderung MéadchenfuBBball 1,4 JUNIORINNEN UNTERFRANKEN
1 1,5 2 2,5 3 3,5 4

Abbildung 8: Aktueller Stand erreichter Vereinsziele 2015 (Angaben in Mittelwerten)

Auch bei den Vereinserfolgen steht das Erreichen des sozialen Miteinanders
ganz oben auf der Liste, gefolgt von der Talentférderung bzw. der Férderung
des sportlichen Erfolges. Weit abgeschlagen von den anderen erreichten
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Zielen sind jene der Férderung von Midchen im Fuf3ball (M = 1,9) sowie der
Forderung des Madchenful3balls insgesamt (M = 1,4). Damit bleiben nicht
nur viele Vereine hinter ihren eigenen Zielen im Bereich Madchenfuf3ball
zuriick. Auch driickt sich gerade im abgeschlagenen Wert bei der Férderung
des Midchenful3balls aus, dass hier ein erhebliches Entwicklungspotenzial
enthalten ist. Denn ein Mittelwert von M = 1,4 bedeutet, dass im Grunde
fast alle Vereine der Ansicht sind, dieses Ziel kaum oder gar nicht erreicht
zu haben (vgl. Kapitel 5).

Die Erfolge im Bereich des Miadchenfuf3balls werden zudem seit 2011 von
den befragten Vereinen zunehmend skeptischer eingeschitzt. Dies gilt so-
wohl fiir die Férderung von Midchen als auch jene des Madchenful3balls

insgesamt im Verein (vgl. Abbildung 9).

JUNIORINNEN UNTERFRANKEN

2011 2013 2015

=== FSrderung MédchenfuBball von Mé&dchen im Fussball

Abbildung 9: Aktueller Stand erreichter Vereinsziele in der Madchenférderung 2011 bis
2015 (Angaben in Mittelwerten)

Bereits im Jahr 2011 waren die befragten Vereine eher zuriickhaltend in ih-
ren Einschitzungen zur Madchenforderung (M = 1,7 resp. M = 2,3). Seither
ist der Stand dieser Vereinsziele noch weiter kontinuierlich gesunken und er-
reicht bei der Befragung im Jahr 2015 ihren vorldufigen Tiefpunkt. Ahnlich
wie bei den Soll-Zustinden verfolgter Vereinsziele ist der Rickgang auch
beim Ist-Zustand der Forderung des Méddchenful3balls deutlich.

Das bedeutet, dass die Vereine in nur schwach moderater Form Midchen
im Verein fordern (was der geringen Zahl an Midchen in den Vereinen
entspricht). Midchenfuball als systemischer Ansatz wird aber noch mal
deutlicher als unerreicht angesehen.

Der negative Trend zeigt sich in den verschiedenen Vereinstypen in unter-
schiedlicher Ausprigung. Dabei wird das Muster aus den Soll-Zustinden der
Vereinsziele auch beim erreichten Ist-Zustand repliziert. Strukturdaten der
Vereine zu ihrer Beteiligung am Midchenfuf3ball stehen in einem sehr deut-
lichen Zusammenhang zur Erreichbarkeit von Zielen. Allgemein ergibt sich
das Bild einer steigenden Zielerreichung mit steigender Anzahl Madchen
und hoherer Beteiligung am Leistungsful3ball (vgl. Abbildung 10). Bei bei-
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Forderung von Madchen Forderung Médchenfulball
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Abbildung 10: Erreichte Ziele der Madchenférderung 2015 nach Vereinstypen (Angaben
in Mittelwerten) (MQ- Geringe Madchenquote; MQ+ Hohe Madchenquote; JV -

Jungenverein; BV - Breitensportverein Madchen; LV - Leistungssportverein Madchen)

den Items erweisen sich die Unterschiede zwischen den Vereinstypen als
signifikant. Je hoher die Mddchenquote, desto héher die Zielerreichung bei
beiden Aussagen (t > 16,61; p jeweils < 0,001). Auch die Differenz zwischen
Jungen-, Breiten- und Leistungssportvereinen ist signifikant (I > 43,53; p
jeweils < 0,001).

Besonders selten wird das Ziel der Férderung von Midchen in Vereinen mit
weniger als zehn Prozent Madchenanteil erreicht (MQ-), gleiches gilt fur die
allgemeine Forderung des Midchenfuf3balls. Leistungsvereine (LV) haben
am chesten den Eindruck, dass ithnen die Férderung beider Bereiche gelingt,
wobei sie mit dem Status ihrer Férderung des Systems Méddchenful3ball we-
niger zufrieden sind als mit der Férderung von Midchen im Besonderen.

Damit kann fur die Zielerreichung bayerischer Jugendfuf3ballvereine festge-
halten werden, dass beide Ziele der Férderung im Midchenful3ball als beson-
ders schlecht erreicht angesehen werden, es sich 2015 um einen historischen
Tiefststand der Zielerreichung handelt und lediglich Leistungssportvereine
mit ihrer Zielerreichung in den positiven Antwortbereich hineinragen.

3.3 Fazit

In diesem Kapitel wurden die spezifisch auf den Midchenful3ball bezo-
genen Vereinsziele mit anderen Zielbereichen verglichen, im historischen
Vergleich dargestellt und Unterschiede zwischen strukturell verschiedenen
Vereinstypen herausgearbeitet. Als Ergebnis dieser Analysen kann festge-
halten werden, dass

. die Ziele des Midchenfuf3balls eine deutlich nachrangige Rolle
im bayerischen Jugendful3ball spielen. Dies gilt sowohl fir deren
Relevanz als auch deren Erreichung;

. seit Beginn der systematischen Vereinsbefragung in Bayern die
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schlechtesten Werte bei dem Soll- und Ist-Zustand der beiden
Ziele zur Forderung des Miadchenfuf3balls zu verzeichnen sind;

. lediglich Leistungssportvereine im Midchenful3ball zu tenden-
ziell positiveren Einschitzungen der Forderziele kommen als
Breitensportvereine oder Vereine ohne (nennenswerte) Beteiligung
von Midchen.

Es fehltbedauerlicherweise an Vergleichsdaten aus anderen Landesverbianden
und deren Vereinen, um das Ausmal3 abschitzen zu kénnen, in dem der
bayerische Midchenful3ball in der Krise steckt. Da in Bayern seit 2011
ein Riickgang der gemeldeten Méidchenteams um ein Viertel zu verzeich-
nen ist (Reinders, Hoos & Haubenthal, 2015), passen diese sinkenden
Zielerreichungswerte in dieses Bild und lassen zumindest die Aussage zu,
dass es sich um den schlechtesten Zustand seit vier Jahren handelt.

Nun ist MidchenfuB3ball keine Massensportart wie der Jungenfuf3ball. Er
kann sich entsprechend nicht mit den darin verfolgten Zielen messen las-
sen. Dies gilt zumindest quantitativ, weil eine gréf3ere Zahl an Vereinen und
Teams die Wahrscheinlichkeit steigen lisst, Zustimmungswerte zu Zielen
und ihrer Erreichung zu dokumentieren. Gleichzeitig liegen aber mit den
Daten aus 2011 und 2013 Referenzwerte vor, die besagen, dass die Forderung
des Midchenfuf3balls 2011 und 2013 unter den Top 4-Zielen gelandet ist,
2015 aber nicht mal mehr unter den Top 5 zu finden war (Reinders, 2010).

Das heiBt, dass unabhéngig vom gréBeren Gewicht des JungenfuBballs
eine Abnahme in der Bedeutung des MadchenfuB3balls zu verzeichnen ist.
Und es wird aus den Zahlen deutlich, dass diese abnehmende Bedeutung
nicht langsam und schleichend erfolgt, sondern in vergleichsweise kurzem
Zeitraum sehr rasch vonstatten geht. Es hat zumindest den Anschein, dass
der bayerische MadchenfuB3ball auf eine erhebliche Krise zusteuert.

Hierdurch steigt die Bedeutung von Mallnahmen, die diesem Trend ent-
gegenwirken, um den Madchenful3ball als wichtiges Standbein im Breiten-
und Leistungssport in Bayern neu aufbauen zu koénnen. Allein schon
der demographische Wandel wird hier auf Verbands- und Vereinsebene
Handlungsdruck erzeugen. Wiinschenswerter wire aber eine - unabhingig
vom dulleren Druck formulierte - Motivation, die Mddchenful3ball als qua-
litativ hochwertige Sportart in Bayern entwickelt.

Nach derzeitigem Stand missen Investitionen in diesen Bereich getatigt
werden, die finanziell substanziell Gber die bisherigen Mittel hinausgehen
und strukturell ein Neudenken in der Férderung des Madchenfuf3balls er-
moglichen.

Das nachfolgende Kapitel wird zeigen, dass die bayerischen
JugendfuB3ballvereine hier Winsche aullern, die tber die derzeitigen
Strukturen hinausgehen und die Forderung des Midchenful3balls weiter
denken.
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4 Hemmnisse beim Zugang zum Madchenful3ball

Erstmals wurden in der BFV-Studie bei der Befragung 2015 Aussagen auf-
genommen, die sich mit spezifischen Formen der Midchenférderung befas-
sen. Die Vereine hatten die Moglichkeit, ihre Ablehnung oder Zustimmung
zu diesen Aussagen zu dullern. Dabei wurden Themenbereiche fokussiert,
zu denen es entweder eine uneinheitliche Praxis in den Verbinden des DFB
gibt (z.B. Kooperationen mit Schulen zur Etablierung von Madchenfuf3ball-
AGs), zu denen unterschiedliche Meinungen bei TrainerInnen bestehen (z.B.
Foérderung talentierte Mddchen in Jungen- oder Madchenteams) und die die
Frage betreffen, welche Rolle Schule, Elternhaus aber auch die Madchen
selber beim Ubergang in den Vereinssport spielen.

Die Aussagen der Vereine sind dabei nicht im Sinne dessen, was (sport-)
wissenschaftlich gesehen die beste Férderung darstellt. Es handelt sich viel-
mehr um eine Einschitzung, die aus der Erfahrung der Vereinsbasis resul-
tiert. Deshalb ist es unumganglich, diese Vereinseinschitzungen danach zu
qualifizieren, wie umfassend die Erfahrung im Madchenfuf3ball ist. Wahrend
Aussagen aus reinen Jungenvereinen cher als Meinungen oder subjektive
Theorien zu behandeln sind, werden Aussagen aus Midchenvereinen als
Aggregat faktischer Erfahrungen interpretiert, mithin also als verlasslichere
Indikatoren, was aus Vereinssicht eine optimale Madchenférderung dar-
stellt.

Im Folgenden werden dabei zwei Themenbereiche beleuchtet. Dies ist zum
einen die Frage nach Ursachen fur das Fernbleiben von Mddchen vom Fuf3ball
(vgl. Kapitel 4.1). Zum anderen werden sodann die Strukturmerkmale in
den Blick genommen, die auf Unterschiede in den Einschitzungen fur
Hemmnisse im Midchenfuf3ball verweisen (vgl. Kapitel 4.2). Die Ergebnisse
werden abschlieBend zu einem Fazit verdichtet (vgl. Kapitel 4.3).

4.1 Ursachen geringer Madchenbeteiligung

Bereits seit 2011 werden die Vereine um eine Einschitzung gebeten, wa-
rum Midchen aus ihrer Sicht seltener in den Verein gehen als Jungen
(Kreiselmeyer & Reinders 2014). Seit dieser Zeit hat sich die Einschitzung
Uber die wichtigsten und weniger wichtigen Ursachen nicht maf3geblich ge-
wandelt (M6hwald & Weigelt-Schlesinger, 2013). Ein besonders erfreuliches
Ergebnis tber die die Jahre hinweg ist jenes zur Tauglichkeit von Middchen
fur FulBball. Die Zeiten, in denen der DEFB offiziell verlautbaren liel3, ,,im
Kampf um den Ball verschwindet die weibliche Anmut, Kérper und Seele
erleiden unweigerlich Schaden® (DFB-Beschluss vom 30.07.1955 zum
Verbot des Frauenfuf3balls), sind auch aus Sicht der Vereine offenbar vorbei.
Kaum ein Vereinsvertreter erachtet korperliche Schwiche noch als Ursache
daftir, dass Madchen nicht Fu3ball spielen (konnen).

Vielmehr sehen die Vereine Herausforderungen bei der Werbung und
Begeisterung fur den MadchenfuB3ball durch Schule und Eltern sowie auch
bei der Motivation der Madchen selbst (vgl. Abbildung 11).
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Abbildung 11: Ursachen der Nichtbeteiligung von Méadchen aus Vereinssicht 2015
(Angaben in Mittelwerten)

An erster Stelle wird die Ursache bei Schulen gesehen, die nicht ausreichend ~ Enges Feld
fiir den MadchenfuB3ball begeistern wiirden (M = 2,7). Dahinter dringt sich ‘(ﬁ;;cc?‘isgener
cin enges Feld weiterer Ursachen, die sich auf die Vereinsbedingungen (zu

wenig Betreuerinnen, M = 2,6; zu wenig Vereinsangebote, M = 2.5), die

Motivation der Eltern (M = 2,5) und jener der Midchen selbst (M = 2,5)

beziehen.

Im Gegenzug haben die Vereine nicht den Findruck, dass zu seltene
Einladungen die Ursache fiir eine geringe Partizipation von Madchen sind
M = 2,1). Auch sind die Vereine der Ansicht, dass sich Mddchen durchaus
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Abbildung 12: Einschatzung abnehmender Werbung fir den MéadchenfuBball zwischen
2011 und 2015 (Angaben in Mittelwerten)
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Ernst genommen fithlen und ebenso gern mit Jungen Fuf3ball spielen wiir-
den (M jeweils 2,1). Korperliche Unzureichungen werden, wie eingangs er-
wihnt, im Grunde nicht als Hinderungsursache wahrgenommen (M = 1,7).

Damit ldsst sich als Tendenz herauslesen, dass weniger individuelle Merkmale
der Midchen, sondern eher strukturelle Charakteristika der Umgebung der
Midchen (Schule, Elternhaus, Verein) dazu fthren, dass sie seltener zum
FufBiball in den Verein kommen. In dieses Muster fligt sich auch ein, dass der
Midchenfuf3ball aus Sicht der Vereine zu wenig beworben wird (M = 2,5).
Der Blick auf die fritheren Jahre zeigt hier jedoch einen positiven Trend
auf (vgl. Abbildung 12). Zwischen 2011 und 2013 nahm die Zustimmung
zur fehlenden Werbung fiir den Midchenful3ball zu. Mittlerweile sind wie-
der deutlich weniger Vereine der Ansicht, dass zu wenig Werbung fir den
Midchenfuf3ball gemacht wird.

Der Trend von 2011 zu 2013 l4sst sich vermutlich am ehesten mit der inten-
siven Werbekampagne zur Frauen-WM 2011 erkliren. Deren Fehlen zwei
Jahre spiter wurde unter Umstinden als massiver Einbruch in der Werbung
fir den Midchen- und FrauenfuB3ball wahrgenommen, so dass bis 2015
der Referenzrahmen Verinderungen unterlag und eine Normalisierung der
Einschitzungen erfolgt ist. Insgesamt aber wiinschen sich etwa die Hilfte
der Vereine mehr Werbung fiir den Miadchenful3ball.

4.2  Unterschiede zwischen den Vereinstypen

Unterschiede zwischen den Vereinstypen bestehen hinsichtlich der
Midchenquote in den Jugendabteilungen lediglich im Bereich der

Vereinsursachen (vgl. Abbildung 13).

JUNIORINNEN UNTERFRANKEN

MQ- MQ+
Madchen werden zu selten vom Verein eingeladen
e=f==Es gibt zu wenige Vereinsangebote fiir Madchen

Abbildung 13: Zustimmung zu Vereinsursachen nach Madchenquote der Vereine 2015
(Angaben in Mittelwerten; MQ- geringe Madchenquote; MQ+ hohe Médchenquote)

Vereine mit weniger als zehn Prozent Madchenanteil (MQ-) geben hiufiger
an, dass Middchen zu selten vom Verein eingeladen werden (M = 2,3) und
dass zu wenige Vereinsangebote bestehen (M = 2,6). Sind in den Vereinen
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jedoch mehr als zehn Prozent Madchen (MQ+), sehen sie sowohl seltene
Einladungen (M = 2,1) als auch wenige Angebote (M = 2,4) kaum als
Ursache fur die geringe Beteiligung der Madchen an. Beide Unterschiede
erweisen sich als statistisch bedeutsam (t > 3,56; p jeweils < 0,001). In den
tbrigen Ursachen unterscheiden sich Vereine nicht in Abhingigkeit ihres
Midchenanteils.

Einen weiterer, sehr aufschlussreicher Unterschied findet sich bei der Frage,
ob gemeinsames Fuflball spielen mit Jungen einen Hinderungsgrund dar-
stellt. Die Gegentiberstellung von Vereinen ohne Midchenfuf3ball, mit
Breitensport und mit Leistungssport zeigt, dass das Vereinsprofil auch un-
terschiedliche Erfahrungen mit sich bringt (vgl. Abbildung 14).
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2,2

2,0

Ohne Juniorinnen Breitensport Leistungssport

Abbildung 14: Zustimmung zur Aussage ,Méadchen spielen nicht gerne mit Jungen
FuBball” im Jahr 2015 nach Vereinstyp (Angaben in Mittelwerten)

Wiahrend Sportvereine ohne Juniorinnen-Fuf3ball der Ansicht sind, das ge-
meinsame Spielen mit Jungen stelle keine Zugangshiirde zum Verein dar,
stimmen vor allem Vereine mit Madchen-Leistungsful3ball dieser Aussage
zu M = 24, F = 3,47; p < 0,05). Das bedeutet, dass Vereine mit einer
Foérderung talentierter Madchen noch am chesten die Erfahrung einer er-
hohten Hemmschwelle durch gemeinsames Fuf3ballspielen von Midchen
und Jungen machen (vgl. ausfihrlich Kapitel 6). Aber auch Vereine im
Breitensportfu3ball fiir Madchen sind hier etwas skeptischer als die tibrigen
Vereine.

4.3 Fazit

Wenn gerade Leistungssportvereine im Madchenfuf3ball zu der Einschitzung
kommen, dass zumindest teilweise reine Madchenteams den Zugang zum
FulB3ball efleichtern, dann scheint dies zumindest auch ein Modell zu sein,
dass als forderlich fir den Leistungsful3ball gesehen wird. Es handelt sich
nicht um die Mehrheit der Leistungssportvereine, die diese Hemmschwelle
sehen. Gleichzeitig stellt sich dann die Frage, ob nicht aus Sicht gerade des
Leistungssports Mischmodelle aus Spielerinnen, die Giber den Jungenful3ball
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und solchen, die tber den Madchenfuf3ball in den Leistungssport Gibertre-
ten, eine sinnvolle Alternative darstellen.

Insgesamt sehen die Vereine sehr einheitlich, dass strukturelle Hemmnisse
den Zugang von Madchen zum VereinsfuBball erschweren. Mehr
Begeisterung in Schule, Elternhaus und Verein, so das zentrale Bild, senken
die Schwellen fiir Madchen, FuBball in ihrem Verein um die Ecke zu spielen.

Insofern setzen Maf3inahmen wie ,,Kicking Gitls*, bei denen Madchen durch
Schul-AGs unter Anleitung erfahrener Trainerinnen mit Ful3ball in Kontakt
kommen, richtige Akzente.

Unterschiede zwischen den Vereinstypen zeigen dann aber auch, dass vor
allem Vereine mit geringer Madchenquote noch mehr Méglichkeiten bend-
tigen, Madchen fur FuBball zu werben, wohingegen Vereine mit hoherem
Méadchenanteil hier eher ihr Umfeld in der Verantwortung sehen.

SchlieBlich ist ein bedeutsamer Befund, dass Vereine mit Midchenful3ball
die Erfahrung machen, dass Madchen in Teilen auch gerne beim Training
und den Spielen unter sich bleiben. Da insbesondere Leistungssportvereine
diese psychologische Hiirde bei Madchen wahrnehmen, ist hier ein genauer
Blick auf gewtiinschte Instrumente zur Férderung von Madchen interessant.
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5  Vorstellungen zur Talentforderung
aus Vereinssicht

In den Katalog der BFV-Studie 2015 wurden Fragen neu aufgenom-
men, die sich mit der Wahrnehmung einer optimalen Talentférderung im
Midchenfuf3ball befassen. Hintergrund hierfiir ist die international unter-
schiedliche Herangehensweise, aber auch Differenzen, die sich zwischen
den Landesverbinden des DFB ergeben. Der DFB selbst legt fest, dass die
Talentférderung im Midchenfuf3ball

. tber eine gemeinsame Forderung mit Jungen an den DFB-
Stitzpunkten zu erfolgen hat;

o durch den sukzessiven Aufstieg in Regional- bis zu tiberregionalen
Auswahlen erfolgt;

. einen moglichst langen Verbleib von Madchen in Jungenteams be-
deutet.

Von diesen Vorstellungen weichen, wie benannt, einige Landesverbande in
Teilen ab, andere orientieren sich eher eng an diesen Vorgaben. Interessant
ist, dass diese Vorgaben nicht durch empirische Nachweise abgesichert sind.
Auch lassen die fortschreitenden Erfolge anderer Nationalverbinde, die ein
anderes Fordermodell priferieren, die Frage nach erginzenden Forderwegen
aufkommen.

51  Vorstellungen zur Talentforderung

In diesem Abschnitt werden die Erfahrungen der Vereine zusammenge-
fasst, die zu Aussagen iiber eine optimale Talentférderung verdichtet wer-
den. Dabei stehen die Fragen im Mittelpunkt, ob Vereine grundsitzlich nur
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Abbildung 15: Zustimmung zu Aussagen einer optimalen Talentférderung aus
Vereinssicht 2015 (Angaben in Prozent)
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den Forderweg gemeinsam mit Jungen priferieren und ab welchem Alter sie
eine spezifische Leistungsforderung in den Strukturen fur sinnvoll erach-
ten. Und obwohl im Nachwuchsférderzentrum fiir Juniorinnen prinzipiell
der Ansatz einer reinen Midchenférderung fiir bestimmte Spielerinnen-
Typen priferiert wird und die Hoffnung besteht, dass viele Vereine dieser
Philosophie folgen, waren die Auswertungen gleichwohl sehr tiberraschend
(vgl. Abbildung 15).

Zum ecinen stimmte die deutliche Mehrheit der Vereine der Aussage zu,
dass talentierte Spielerinnen auch in Maidchenteams zu finden seien.
Beeindruckende 93,6 Prozent gaben an, hier eher oder voll zuzustimmen.
Damit ist nicht ausgesagt, dass es talentierte Spielerinnen aus Vereinssicht
nichtin Jungenteams gibt. Auch bedeutet dies nicht, dass diese Einschitzung
pauschal fiir alle Altersgruppen vorgenommen wird.

Vielmehr ist diese hohe Zustimmung auch ein Ergebnis von Beobachtungen
in héheren Altersgruppen, in denen Midchen nur noch mit Madchen zu-
sammenspielen konnen (also ab der U17). Dennoch verweist der grof3e
Zuspruch zu dieser Aussage auch darauf, dass es kein zwingendes Merkmal
guter Spielerinnen sein muss, méglichst lang in einem Jungenteam zu spie-
len.

Fir diese Interpretation spricht, dass nur 28,3 Prozent der befragten Vereine
glauben, talentierte Madchen sollten ausschlieBlich in Jungenteams spielen.
Dieser sehr geringe Wert ist besonders tiberraschend, weil in informellen
Gesprichen und subjektiven Theorien von Trainerlnnen, selbst bis in die
héchste Verbandsebene hinein, die Einschitzung vorherrscht: talentierte
Midchen sollen méglichst lange bei Jungen spielen. Knapp drei Viertel der
befragten Vereine in Bayern kommen hier zu einer anderen Schlussfolgerung,

Weiterhin tiberraschend ist, dass ebenfalls fast drei Viertel der Vereine die
Ansicht dulern, Midchenteams sollen (auch) gegen Jungenteams spielen,
um eine gute Talentférderung zu ermdglichen. Mit 73,3 Prozent ist der
Zuspruch auch deshalb tberraschend hoch, weil im Rahmen der BFV-
Strukturen gar nicht vorgesehen ist, dass Middchenteams gegen Jungen spie-
len kénnen.

So wird nach Stand April 2016 die Empfehlung der DFB-Jugendordnung,
dass Juniorinnen jahrgangsilter gegen Junioren spielen koénnen (also
bspw. U12-Juniorinnen im Spielbetrieb der Ul1-Junioren), im Bayerischen
FuBballverband durch den zustindigen Ausschuss nicht genehmigt. Da
drei Viertel der bayerischen Vereine Spiele gegen Junioren als geeignetes
Instrument der Talentférderung erachten und Midchen im Verlauf des
Grundschulalters den Jungen in fuf3ballrelevanten Bereichen kérpetlich un-
terlegen werden (Reinders, Hoos & Haubenthal, 2015), stellt sich die Frage,
mit welcher Begriindung diese Weigerung erfolgt.

Auch in einem anderen, fir das NFZ sehr wesentlichen Bereich, folgt die
Mehrheit der Vereine nicht den Vorgaben des DFB bzw. des BFV. Fast zwei
Drittel der befragten Vereine stimmen der Aussage eher oder voll zu, dass
es fiir Mddchen eigener Stitzpunkte zur Talentférderung bedarf. Damit ist
noch keine Begriindung geliefert, warum solche Stiitzpunkte eingerichtet
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werden sollen. Die bloBe Forderung nach eigenen Stiitzpunkten ist noch
kein Anlass zur Annahme, dass deren Einrichtung die Talentférderung op-
timiert. Die Aufgliederung nach Vereinstypen wird jedoch noch zeigen, dass
hinter dieser Forderung Erfahrungswerte stehen.

Die Zufriedenheit mit der Férderung talentierter Spielerinnen teilt sich etwa
hilftig. Mit 54 Prozent ist es etwas mehr als jeder zweite Verein, der sich hier
cher weniger zufrieden zeigt. Immerhin 46 Prozent sehen hier aber keinen
Nachholbedarf. Dass aber diese Férderung erst ab den U17-Juniorinnen be-
ginnen soll, dass wollen die Vereine mehrheitlich nicht unterschreiben. Nur
12,9 Prozent der Vereine in Bayern sind der Ansicht, dass Talentférderung
erst bei den 15- und 16-Jahrigen starten sollte. Dies entspricht ohnehin nicht
der Forderpraxis des DB, der Spielerinnen bereits ab dem ilteren Jahrgang
der Ul1-Juniorinnen sichtet.

In den tbrigen Bereichen haben die Vereine durchaus Vorstellungen einer
optimalen Talentférderung im Midchenful3ball, die Gber die Férderpraxis
des DFB bzw. des BFV hinausgehen. Eigene Stutzpunkte fiir Mddchen be-
tiirworten knapp zwei Drittel der Vereine, drei von vier Vereinen halten Spiele
von Midchen- gegen Jungenteams fiir ein geeignetes Forderinstrument.

5.2 Unterschiede zwischen den Vereinstypen

Wie in allen vorherigen Themenbereichen auch muss bei Fragen zur op-
timalen Talentférderung der unterschiedliche Erfahrungshintergrund der

Talentierte M&dchen gibt es auch in L d 3,5
Mé&dchenteams ! 3.4
3,2
Madchenteams sollen gegen : : 21
Jungenteams spielen 3.0
Médchen bendtigen eigene : 3 I7 3.0
Stitzpunkte zur Talentférderung 27
Es werden zu wenige talentierte L 12,8
.. .. | 1 2,5
Ma&dchen gefordert
2,5
Talentierte Madchen sollen nurin —d 1’82 0
. — 2,
Jungenteams spielen 20
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Madchen-Leistungsful3ball sollte erst ab P j

der U17 gefordert werden

’] 6 JUNIORINNEN UNTERFRANKEN
]

1.0 15 20 25 30 35 40

OLeistungssport  EIBreitensport Ohne Juniorinnen

Abbildung 16: Zustimmung zu Aussagen einer optimalen Talentférderung nach
Vereinstypen 2015 (Angaben in Mittelwerten)
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Vereine berticksichtigt werden. Bei Vereinen ohne Juniorinnen-Fuf3ball han-
delt es sich mutmallich eher um Meinungen und subjektive Theorien ohne
konkrete Erfahrungsbasis. Auch bei Vereinen mit Teams im Breitensport
sind die Erfahrungen zu Anforderungen im Leistungsful3ball nicht aus eige-
ner Perspektive priasent. Daher kommt fiir die Frage danach, wie Madchen
optimal im Leistungsfullball geférdert werden koénnen, vor allem den
Vereinen mit entsprechenden Erfahrungen besonderes Gewicht zu.

Und obwohl diese Gruppe unter den Vereinen den deutlich kleinsten Anteil
ausmacht, sind die Differenzen zu den tbrigen beiden Vereinstypen in der
Regel deutlich und fallen systematisch aus: Leistungssportvereine stim-
men alternativen Formen der Talentférderung héiufiger zu als Vereine im
Breitensport oder ohne Juniorinnen-Teams im Spielbetrieb (vgl. Abbildung
10).

Diesbeginntbereits beider Frage, ob talentierte Madchen auch in Juniorinnen-
Teams zu finden sind. Diese Erfahrung machen Leistungssportvereine hiu-
figer (M = 3,5) als Vereine aus dem Breitensport (M = 3,4) und vor allem als
Vereine ohne Midchenfuf3ball.

Eher einig sind sich die Vereine zwar unabhingig vom Typus darin, dass
Midchenteams gegen Jungenteams spielen sollten, ob aber Madchen zur
Talentférderung eigene Stiitzpunkte brauchen, befiirworten mit deut-
lichem Abstand die Vereine im Leistungsbereich (M = 3,0 gegeniiber M =
2,7). Das bedeutet, dass diejenigen Vereine mit der gro3ten Expertise der
Talentférderung bei Madchen auch besonders nachdriicklich die Etablierung
eigener Stiitzpunkte fordern. Im ibrigen sind es auch diese Vereine, die be-
sonders hdufig der Ansicht sind, dass noch mehr talentierte Madchen gefor-
dert werden mussen (M = 2,8 gegenitber M = 2.5).

Auch spricht die Erfahrung dieser Vereine gegen das Modell einer
Talentférderung von Midchen bei den Jungen. Gerade Leistungsvereine
sind der Ansicht, dass Méddchen nicht nur in Jungenteams spielen sollen,
um zu Talenten heranzureifen (M = 1,8 gegeniiber M = 2,0). Und dass
talentierte Madchen erst ab den Ul7-Juniorinnen geférdert werden sol-
len, passt den Leistungsvereinen grundsitzlich nicht ins Konzept. Bei
den Leistungsvereinen ist die Ablehnung gegeniiber diesem Modell noch-
mals deutlicher (M = 1,4) als bei Breitensportvereinen (M = 1,7) oder bei
Vereinen aus dem Jungenful3ball (M = 1,6). Werden die Leistungsvereine
aufgliedert zwischen jenen, die mindestens Landesliga oder hoher spielen,
wird die Zustimmung zu eigenen Forderstiitzpunkten (M = 3,2) und die
Ablehnung zur Aussage ,,Midchen sollen méglichst lange bei Jungen spie-
len® (M = 1,3) nochmals deutlicher.

Um sich das Ausmal3 der unterschiedlichen Zustimmungswerte nochmals pla-
stisch vor Augen zu fithren, werden die Prozentanteile der Leistungsvereine
jenen aller befragten Vereine gegentibergestellt. In Abbildung 17 sind die
relativen Anteile der befiirwortenden Aussagen (stimmt eher, stimmt vollig)
dargestellt. Da es sich im Leistungsbereich mit 65 Vereinen um eine ver-
gleichsweise kleine Stichprobe handelt, sind vor allem grof3e Abweichungen
von besonderem Interesse.
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Abbildung 17: Zustimmung zu Aussagen einer optimalen Talentférderung bei
Leistungsvereinen 2015 (Angaben in Prozent)

Hier fillt insbesondere die Differenz bei der Aussage zu eigenen
Forderstitzpunkten fir Midchen auf. Wie bereits benannt stimmen 62,0
Prozent aller bayerischen Fu3ballvereine dieser Aussage zu.

Unter den Vereinen mit Madchen-LeistungsfuBBball steigt dieser Anteil
auf 74,6 Prozent an. Damit wilinschen sich drei von vier Vereinen im
Leistungsbereich Leistungszentren nur fiir Madchen.

Dies sind immerhin 50 Vereine allein in Bayern. Ebenfalls auffillig ist der
Anstieg bei der Aussage, wonach zu wenige Midchen gefordert werden.
Auch hier sind es fast drei Viertel aller Leistungsvereine (72,3 Prozent), die
sich eine Intensivierung in der Talentférderung von Midchen wiinschen.
In der Gesamtzahl aller Vereine liegt die Zustimmung bei nur 54,1 Prozent.

Auch die Auffassungen dartber, ob talentierte Madchen nur bei Jungen
spielen sollten, gehen zwischen Leistungsvereinen und der Gesamtheit al-
ler Vereine auseinander. Allgemein stimmen 28,3 Prozent dieser Aussage
zu, bei den Leistungsvereinen sinkt der Zuspruch auf 21,6 Prozent. Nur
jeder fiinfte Leistungsverein vertritt demnach die Ansicht, dass Midchen
moglichst lange bei Jungen spielen sollten, um ihre Talente zu entfalten.
Die grofe Mehrheit (78,4 Prozent) teilt diese bisherige ,,Lehrmeinung® aus
eigener Erfahrung nicht.

In allen anderen Bereichen sind die Differenzen nicht so deutlich ausge-
prigt und inwieweit diese Systematik auch bei gréeren Stichproben be-
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lastbar ist, wire potenziell in einer bundesweiten Studie zu kliren, um mehr
Leistungsvereine als Vergleichsmal3stab zu erreichen.

53 Fazit

Die Ergebnisse zur optimalen Férderung talentierter Madchen sprechen eine
deutliche Sprache. Die Mehrheit der Vereine winscht sich einen Wandelin der
Foérderung von jungen Talenten. Besonders tiberzeugend an diesem Befund
ist aber, dass vor allem Leistungsvereine diesen Wandel wollen. Wenn auch
die bisherigen Forderinstrumente nicht rundweg abgelehnt werden, wird
die Botschaft alternativer und erginzender Férderwege doch sehr deutlich.
Selbst wenn die Ergebnisse nicht im Sinne des Nachwuchsforderzentrums
gelesen werden, bleibt als Kernaussage: Leistungsvereine wollen eige-
ne Stiitzpunkte fir Maddchen und sie erleben verschiedene Wege in den
Leistungsful3ball als forderlich fiir die jungen Talente.

Eine facettenreiche Forderkultur entspricht demnach eher den Bediirfnissen
der Vereinslandschaft in Bayern und Uberlegungen sind sinnvoll, wie
Moglichkeiten fir verschiedene Férderkulturen geschaffen  werden.
Anderungen in den Vorgaben und Strukturen sind ebenso denkbar wie die
Etablierung von Pilotprojekten, um die Wirksamkeit von Alternativen zu
Uberprifen.

Denn auch wenn die Vereine hier eine deutliche Aussage fir mehr
Fordervielfalt treffen, ist dies nicht damit gleichzusetzen, dass diese
Vorstellungen auch zielfithrend fiir eine Optimierung der Talentférderung
sind. Es sind zunichst einmal aggregierte Ansichten aus den Vereinen,
die - das haben die Differenzierungen nach Vereinstypen gezeigt - auf
einem unterschiedlichen Erfahrungshorizont basieren. Hier werden die-
se BErfahrungswerte der Leistungsvereine eine erste wichtige empirische
Grundlage fiir entsprechende Verinderungen sein.
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6 Merkmale von Leistungssportvereinen

Es gehort zu den Herausforderungen in der Férderung von Talenten und
des Leistungssports, Merkmale erfolgreicher Arbeit im Sport zu identifizie-
ren (Honer, 2012). Was macht Vereine aus, die sich in der Leistungsspitze
etablieren? Was sind Unterschiede zwischen den Modellen in Wolfsburg
oder Hoffenheim und Miinchen als relativ junge Titelaspirantinnen im
Vergleich zu Traditionsfrauenvereinen wie Frankfurt oder Potsdam? Spielt
Geld alleine eine Rolle oder sind es die dahinter liegenden Konzepte?

Was bereits im Bundesliga-Bereich schwierige Schlussfolgerungen sind,
erweist sich im Nachwuchsbereich als noch grélere Herausforderung, Es
ist bislang fir den Méadchenful3ball noch nicht bekannt, was Merkmale er-
folgreicher Talentférderung und erfolgreicher Vereinsarbeit sind. Was un-
terscheidet einen Verein, der es in den Leistungsbereich geschafft hat von
solchen Vereinen, die stirker den Breitensportansatz vertreten?

Die Daten der BFV-Studie 2015 wurden genutzt, um erste Antworten
auf diese Frage zu finden. Dabei hat sich auch in den vorliegenden
Daten gezeigt, dass Erfolgsindikatoren nur schwer zu finden sind und
thre Aussagekraft eher moderat ausfillt. Ein Grund hierfir ist, dass eine
Vielzahl an Vereinsmerkmalen durch die begrenzte Zahl méglicher Fragen
nicht erhoben werden konnte. Die Ergebnisse des Modells lassen erwar-
ten, dass weitere Strukturmerkmale fiir den Vereinserfolg verantwortlich
sind. Ein weiterer Grund ist die hohe Dynamik sozialer Systeme. Vereine
sind eher lose gekoppelte Systeme, die zudem gerade im Midchenful3ball
stark von der Prisenz einzelner Personen abhingig sind und in einem steten
Wechselverhiltnis zu ihrer Umwelt stehen. Diese Dynamik erschwert es,
stabile Pradiktoren zu identifizieren.

Gleichwohl ~ konnten vier Merkmale ausgemacht werden, die
Leistungssportvereine im Midchenful3ball von anderen Vereinen unter-
scheiden. Der grof3e Varianzunterschied aufgrund ungleich groBer Gruppen
wiurde jedoch statistische Analysen erschweren. Daher wurde die zu erkla-
rende Variable dreifach gestuft in die Analysen gegeben: 1 - Jungenvereine,
2 - Breitensportvereine Madchen, 3 - Leistungssportvereine Midchen. Das
bedeutet, dass die Finflusse der Pradiktoren als Vorhersage einer quasi-or-
dinalskalierten Information betrachtet werden. Dahinter liegt die Annahme,
dass reine Jungenvereine am weitesten vom Zustand des Leistungsvereins
im Juniorinnen-Bereich entfernt sind und Madchenvereine im Breitensport
niher am Zustand des Leistungsvereins sind, also der Ubergang zu einem
Leistungsverein wahrscheinlicher als bei reinen Jungenvereinen ist.

6.1 Modell zu Merkmalen von Leistungsvereinen

Die Suche nach Merkmalen von Leistungsvereinen erfolgte dabei explorativ.
Alle Items, in denen ein Bezug zum Midchenful3ball bestand, kamen als
Pridiktoren in Betracht und wurden in schrittweisen Regressionen auf ihren
Zusammenhang zum Zustand des Leistungsvereins gepruft. Es handelt sich
demnach nicht um eine theoriegeleitete Vorgehensweise, die durch ihren
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erkundenden Charakter anfilliger fiir Stichprobenfehler ist. Angesichts der
hohen Fallzahlen und der fiir Bayern reprisentativen Auswahl an Vereinen
wird diese Herangehensweise vorliufig akzeptiert. Zudem bestehen bislang
keine systematischen Erkenntnisse zu Merkmalen von Leistungsvereinen, so
dass die hier berichteten Befunde als Grundlage fiir die Theorieentwicklung
dienen konnen.

In den schrittweisen Regressionen zeigen sich vier der insgesamt acht ausge-
wiahlten Merkmale als statistisch bedeutsam. Dies sind die absolute Anzahl
an Midchen in den Vereinen (r = 0,19; p < 0,001), die relative Quote an
Midchen mit Migrationshintergrund (r = 0,11; p < 0,001), die Zufriedenheit
mit der Forderung des Midchenful3balls im Verein (r = 0,18; p < 0,001) so-
wie die Einschitzung, dass Mddchen nicht gerne mit Jungen Ful3ball spielen
(r 0,08; p <0,01) (vgl. Abbildung 18).
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Abbildung 18: Regressionsmodell zu Merkmalen von Leistungssportvereinen (standardi-
sierte b-Koeffizienten; *** p < 0,001; ** p < 0,01)

Das Modell erklirt insgesamt 13 Prozent der bei der abhidngigen Variablen
auftretenden Varianz. Dies ist eine moderate Erklirungsquote dafiir, unter
welchen Bedingungen es sich um einen Leistungssportverein handelt.

Nach diesem Modell sind es also die absolute Anzahl an Midchen als brei-
te Basis im Spielerinnen-Kader einerseits und eine hohere Zufriedenheit
mit der Forderung des Midchenful3balls im Verein andererseits, die
Leistungsvereine von anderen Vereinen unterscheiden. Hinzu kommt in
schwicherem Mal3e, dass Leistungsvereine etwas haufiger Spielerinnen mit
Migrationshintergrund in ihren Reihen haben und als Hinderungsgrund fur
den Zugang von Midchen erleben, dass diese nicht gerne mit Jungen spielen.
Der Befund zu Midchen mit Migrationshintergrund deutet das integrative
Potenzial des Leistungsfuf3balls an. Auch machen Leistungssportvereine hau-
figer die Erfahrung als andere Vereine, dass der Zugang von Midchen zum
Vereinssport etleichtert wird, wenn sie mit Madchen zusammenspielen kén-
nen. Vor dem Hintergrund der absoluten Anzahl an Madchen als Pradiktor
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spricht dies dafiir, dass Leistungssportvereine im Juniorinnenbereich offen-
bar eine breite Basis benétigen, aus der sie die Leistungsspitze heranziehen.

Tatsichlich haben Leistungssportvereine signifikant haufiger Ull- (x> =
13,22; p < 0,001), U13- (x> = 21,83; p < 0,001) und U15-Teams (x* = 28,95;
p < 0,001) als Breitensportvereine im Madchenfuf3ball.

Das bedeutet, dass Vereine eine hohere Wahrscheinlichkeit auf hochklas-
sigen FuBball haben, wenn sie lber einen konstant vertretenen Unterbau
ab mindestens der U11 verfligen.

Dies erklirt, warum Leistungsvereine sehr deutlich artikulieren, eine
Talentforderung beginnend mit der U17 sei kontraproduktiv fiir den
Leistungsbereich (vgl. Kapitel 5.2).

6.2 Fazit

Es ist erst der empirisch geleitete Beginn von Analysen zu Merkmalen von
Leistungsvereinen im Midchenfu3ball. Zu unklar ist die Gesamtdynamik,
die im Vereinssport besteht, als dass eine explorative Herangehensweise be-
reits als verldssliche Basis fiir Entscheidungen in der Praxis dienen kann.
In jedem Forschungsbereich besteht jedoch immer ein Beginn, der dann
weitere Studien und Erkenntnisse mit sich bringt. Angesichts der geringen
Kenntnislage dazu, wann Vereine im Juniorinnen-Leistungssport angesie-
delt sind, koénnen die berichteten Befunde als erster Anhaltspunkt dienen.

Nach denvorliegenden Informationensind Vereine dann als Leistungsvereine
aktiv, wenn sie Uber eine breite Spielerinnen- und Team-Basis verfligen,
ihnen die Integration von Madchen mit Migrationshintergrund gelingt,
sie Madchen das FuBballspielen mit Madchen ermdglichen und der
Gesamtverein die Madchenarbeit fordert.

Drei dieser vier Faktoren gehoren in den Bereich der Erreichbarkeit und
Einbindung von Midchen in den Vereinsful3ball, lediglich die Zufriedenheit
mit der Vereinsférderung ist ein Aspekt, der sich auf das Mikrosystem Verein
selbst bezieht. Daraus ldsst sich fir zukinftige Forschung die Bedeutung
von Transitionen zwischen Systemen (Schule - Verein, Elternhaus - Verein,
Peergroup - Verein) einerseits und die Bedeutung individueller Zuginge zu
diesen Transitionen andererseits ableiten. Anders ausgedriickt: was sind indi-
viduelle Faktoren fiir den Ubergang und was sind Merkmale des Ubergangs
selbst, die in den Vereinsmiddchenfuf3ball fihren (Kreiselmeyer & Reinders,
2014; Pahmeier & Blumhoff, 2014).
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7 Diskussion und Ausblick

Dieser Band berichtet Ergebnisse zu der Frage, wie die Talentférderung
im Midchenful3ball aus Sicht bayerischer Vereine mit JugendfulB3ball gestal-
tet sein sollte. Grundlage fiir die Befunde ist die BFV-Studie, die im Jahr
2015 bei 1.309 Vereinen mittels Online-Erhebung durchgefithrt wurde. Die
Daten wurden in Weiterfuhrung der BEFV-Studie (Reinders, 2016) unter dem
spezifischen Blickwinkel des Midchenfuf3balls betrachtet, um ein besseres
Verstindnis davon zu erhalten, wie die Vereinsbasis zu bisherigen und zu-
kinftigen Moglichkeiten im Méadchenful3ball steht.

Der Band gliedert sich dabei in die Themenschwerpunkte ,,Bedeutung und
Umsetzung von Vereinszielen®, ,,Hemmnisse fir den Zugang von Miadchen
zum VereinsfuB3ball“ und ,,Vorstellungen zu optimaler Talentférderung®,
die abschlieBend um ein Modell zu Merkmalen von Leistungssportvereinen
erginzt wurden.

Die Ergebnisse lassen sich pointiert in der Aussage zusammenfassen,
dass der bayerische MadchenfuBball auf dem Weg in eine beachtens-
werte Krise ist, weil zu viele Hemmnisse fir den Zugang von Madchen zum
VereinsfuBBball bestehen und Vereine einen bisher nicht beachteten Wandel
in der Talentférderung wiinschen.

Besonders deutlich wird der Wunsch nach Wandel bei Vereinen mit ho-
her Leistungsorientierung, die Uber den gréfiten Unterbau verfiigen, die
meiste Erfahrung im Juniorinnen-Leistungsfu3ball haben und tradierten
Vorstellungen von gemeinsamen Jungen-Madchen-Stitzpunkten einerseits
und einem moglichst langen Verbleib von Madchen in Jungenteams ande-
rerseits kaum mehr Erfolgversprechendes abgewinnen kénnen.

Diese Ergebnisse sind ganz im Sinne der Philosophie des
Nachwuchsforderzentrums ~ fur  Juniorinnen. Sie  entsprechen  ge-
nau den Grinden, warum sich die vier regionalen Vereine, der 1. FC
Nirnberg Midchen- und Frauenful3ball sowie das Sportzentrum und die
Bildungsforschung der Universitit Wiirzburg zur Griindung des NFZ ent-
schlossen haben. Da liegt der Gedanke nahe, dass die Ergebnisse im Sinne
der Griindungsphilosophie interpretiert werden.

Tatsidchlich fallen aber die Ergebnisse noch deutlicher und tberraschen-
der aus, als dies bei der Konzeption der Fragen fiir die Studie - die vom
Bayerischen Fufiballverband genehmigt wurden - auch nur annihernd er-
wartbar gewesen wire. Es bestand die Hoffnung, dass moglichst viele
Vereine die Idee eines eigenen Forderstutzpunkts fur Méadchen positiv se-
hen. Dass es letztlich fast zwei Drittel aller Vereine sind, war nicht vor-
hersehbar. Auch bestand die Hoffnung, dass die bayerischen Vereine nicht
nur den Weg tiber Jungenteams in den Leistungsful3ball sehen, sondern der
Vielfalt der Middchen-Talente gerecht werden. Fine Zustimmung von fast
drei Viertel der Vereine zu dieser Vielfalt ibertrifft dann doch jede vorab als
verniinftig eingestufte Erwartung, Vor allem der nochmal héhere Zuspruch
der Leistungsvereine war mehr als tiberraschend.
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Entscheidend ist aber nicht, ob die Ergebnisse den im NFZ gewihlten Weg
stitzen - was erfreulicherweise der Fall ist - sondern welche Konsequenzen
sich daraus ziehen lassen.

Zunichst einmal ist die erste Konsequenz, die Befunde zur Kenntnis zu
nehmen und kritisch zu priiten. Eine Hauptkritik wurde bereits mehrfach er-
wihnt. Nur weil Vereine mehrheitlich Madchenstiitzpunkte fir forderlicher
erachten, ist damit noch nicht der Beweis ihrer faktischen Uberlegenheit in
der Talentférderung erbracht. Es bedeutet lediglich, dass die Vereine, al-
len voran die Leistungsvereine, die These vertreten, sie wiren das besse-
re Modell in der Talentférderung, Diese These ist genau so wenig belegt
wie jene, dass gemischte Stutzpunkte geeigneter seien. Bislang sind empi-
rische Evidenzen zwar cher auf Seiten des monoedukativen Modells reiner
Midchenstiitzpunkte, weil vor allem Vereine mit reichhaltiger Erfahrung im
Juniorinnen-Leistungsfu3ball diese Férderung fiir besser erachten. Was aber
der nichste Schritt sein muss ist, die Entwicklung von talentierten Madchen
in beiden Varianten empirisch zu begleiten und Stirken beider Ansitze zu
identifizieren.

Sodann ist die zweite Konsequenz, die Befunde als Ausgangspunkt tiir wei-
tere Fragen zu nutzen. Wenn insbesondere die Leistungsvereine in fast al-
len Bereichen so deutlich hervortreten, dann ist ein genauer Blick auf de-
ren Erfahrungen lohnenswert. Was genau sind die Erfahrungen, die zu der
Einschitzung fihren, reine Madchenférderung sei begriflenswert? Warum
sind Leistungsvereine mehr noch als andere Vereine der Ansicht, dass
Midchen nicht zwingend bis zum Ende der U15 bei Jungen spielen sollten?
Auf welchen Indikatoren basieren diese Schlussfolgerungen?

Die dritte Konsequenz ist, parallel zu diesen beiden Forschungsfragen
(Sind Midchenstiitzpunkte ein gutes Modell? Welche Erfahrungen fithren
bei Leistungsvereinen zu ihren Einschitzungen?), die Diskussionen tiber
die Forderung des Madchentulsballs anzuregen. Empirische Befunde sind
eine gute Ausgangsbasis, um bisherige Praxen zu betrachten und zu hin-
terfragen bzw. ihre Stirken zu erkennen. In solchen Diskussionen besteht
die Méglichkeit, strukturelle Rahmenbedingungen, Ziele und Erfordernisse
der Vereinsbasis und des Verbands gemeinsam zu beleuchten und die
hier berichteten Befunde als Ankntpfungspunkt fiir offenbar notwen-
dige Verinderungsprozesse zu nutzen. Gerade die Diskussion iber den
Stellenwert und die Aussagekraft der hier berichteten Ergebnisse muss da-
bei viel Raum gewihrt werden.

Der Midchenfuf3ball in Bayern befindet sich aus Sicht der Vereine in einem
krisenhaften Wandel und die Vereine haben Losungsvorschlige, wie mit die-
sem Wandel umgegangen werden kann. Vielleicht ist die Diskussion tatsich-
lich nicht erst die dritte, sondern bereits die erste Konsequenz aus dieser
Studie.
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Neuerscheinung

Bereits seit 2011 werden die bayerischen Vereine zur Zufriedenheit im Nachwuchsbereich, ithren
Zielen, ithrem Umgang mit Integration und sportlicher Férderung befragt. Die dritte BFV-Studie
aus dem Jahr 2015 zeigt wichtige Trends im bayerischen Jugendfuf3ball auf und widmet sich der
gesellschaftlich relevanten Frage, wie im Jugendful3ball mit der neuen Zuwanderung umgegangen
wird. Es handelt sich um die deutschlandweit einzige Studie dieses zeitlichen Ausmal3es.
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