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wird die Breite der denkbaren Losungsméglichkeiten, wenn es zum Beispiel um die
Beschreibung von Sortimenten. d. h. die Differenzierung von Branchen geht.

Ein anderes wichtiges methodisches Hindernis, das sehr oft einen Vergleich empiri-
scher Untersuchungen erschwert, liegt in der Bedeutung, die der Wahl des jeweiligen
Zeitpunktes bzw. Zeitraumes von empirischen Erhebungen zukommt. Ob Passanten-,
Besucher- oder Kiuferzahlen, ob Umsitze oder Ausgaben pro Kunde ermittelt werden
sollen, die Ergebnisse werden je nach Uhrzeit, Dauer, Wochentag und Saison ganz
erheblich voneinander abweichen, so daB es sich verbietet, solche Werte aus verschie-
denen Untersuchungen ohne weiteres in einen Topf zu riihren.

Angesichts des mit jeder empirischen Erhebung verbundenen Aufwandes wiire es
aber hiochst wiinschenswert, wenn solche Daten spiter fiir sekundire Auswertungen
herangezogen werden kénnten, weil entsprechende Erhebungsstandards eingehalten
worden sind. Derartige Standards aber gibt es noch nicht, doch sind sie zweifellos ein
wichtiges Desideratum fiir die Forschung und deshalb scheint es im hohen Mafle wiin-
schenswerl, die Diskussion in der Geographischen Handelsforschung iiber methodische
Fragen zu intensivieren.

Eben diesem Ziel dient das vorliegende Helt, das dem deutschsprachigen Leser Bei-
triige zu methodischen Fragen der Standortplanung und Einzugsbereichsmessung zu-
giinglich machen soll, die zum Teil bereits in englischer Sprache und gekiirzter Form im
Geolournal (Band 435, Heft 4, 1998} publiziert worden sind,

Miinchen, April 1999 Giinter Heinritz

Methoden der Standortplanung im Wandel

Graham P. Clarke
Ubersetzung aus dem Englischen: Monika Popp
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Methodische Probleme von Einzugsbereichsmessungen

Giinter Heinritz

~Erginzungsgebiete” nennt Walter Christaller in seiner Dissertation die den zentralen
Orten zugeordneten Bereiche, denen er aber kaum weitere Aufmerksamkeit schenkt, da
sie fiir ibn nur die negativen Entsprechungen zu bedeutungsiiberschuBtragenden zentra-
len Orten sind. Als solche sind sie fiir die zentralértliche Theorie zwar logisch unver-
zichthar, aber wissenschaftlich uninteressant: Christallers Konsument ist als homo oeco-
nomicus konzipiert, der sich rational wverhdlt. Folglich gilt die Nearest-Center-
Hypothese und aus ihr ergibt sich logisch ein Sechseck als Einzugsbereich eines zen-
tralen Ortes, jene beriihmte Wabe also, auf deren Sechseckpunkten die jeweils um eine
Rangstufe niederen zentralen Orte liegen, bzw. liegen sollten. Weil sie sich in der Rea-
litiit aber nicht immer dort befinden, wo sie theoretisch sein sollten, war es naheliegend,
zentralortliche Bereiche empirisch zu bestimmen. Das ist mit der bekannten Karte der
zentraldrtlichen Gliederung der Bundesrepublik Deutschlands (KLuczca 1968) erfolgt,
die die tatsichlichen zentral&rtlichen Verhiltnisse der Bundesrepublik darstellen soll.

Bei dieser nunmehr 30 Jahre alten Karte ist es geblieben. Die obersten Planungsbe-
hirden der fiir Fragen der Raumplanung zustindigen Linder der Bundesrepublik
Deutschland hatten ndmlich danach zwar eigene Zentralorteprogramme aufgestellt, aber
in der Regel auf eine eigene Messung der zentralrtlichen Verflechtungsbereiche ver-
zichtet, obwohl perade fiir die landesplanerische Beurteilung der Raumvertriglichkeit
von Ansiedlungen grofflichiger Einzelhandelsbetriebe Bezug auf einen solchen Be-
reich genommen werden mufl, fiir den die Auswirkungen der zu erwartenden Kauf-
kraftbindungen des zu beurteilenden Betriebes eingeschiitzt werden mufl. Da der zu
erwartende Umsatz auf der Grundlage von branchen- bzw. betriebsformenspezifischen
Durchschnittswerten pro gqm Verkaufsfliche dabei pewissermaBen feststeht, hingt das
Ergebnis, zu dem eine landesplanerische Beurteilung fithren wird, entscheidend von
dem angenommenen Einzugsbereich ab: Je kleiner er angenommen wird, um so grofler
wird natiirlich der Kaufkraftanteil, der auf den neuen Standort umgelenkt werden wird
und dementsprechend sinkt die Chance, dal — ceteris paribus — das Vorhaben in der
beantragten GréfBe auch genehmigt werden kann. Geht man dagegen von einem zu
grofiziigig bemessenen voraussichtlichen Einzugsbereich aus, so Lift sich genau die
gegenteilige Wirkung erzielen, d. h., ein Yorhaben erscheint auch dann noch als ge-
nehmigungsfihig, wenn es in Wahrheit in seinem tatséichlichen Marktgebiet so viel
Kaufkraft bindet, dal es tatséchlich erhebliche negative Auswirkungen auf die plane-
risch erwiinschte Angebotsstruktur haben wird.

Aber nicht nur aus der Sicht der dem 6ffentlichen Wohl verpflichteten staatlichen
Planung ist deshalb eine realistische Abgrenzung von zentraldrtlichen Verflechtungsbe-
reichen erforderlich. Auch den betreffenden Betrieben selbst mufl an einer realistischen
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Marktgebiet und Einzugsbereich - mathematisch-
statistische Modellansitze zu ihrer Abgrenzung
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_Einzelhandelsthe_men aus _Wissenschaf_t_ und Praxis

Zuletzt erschien in der Reihe:

Einzelhandel im
Transformationsprozef

Das Spannungsfeld von lokaler Regulierung
und Internationalisierung am Beispiel Polen

280 3., zahlreiche Tab. und Abb.

68,00 DM
ISBN 3-932820-10-X

Geographische Handelsforschung

Der Wirtschafts- und Sozial-
geograph Robert Plitz unter-
sucht am Beispiel Polen die
Markteintritts- und Marktbear-
beitungsstrategien westeuro-
paischer Handelsketten und
analysiert, welche Strategien
der einheimische Einzelhan-
del bei der Anpassung an den
marktwirtschaftlichen Wetthe-
werb verfolgt. Auf Basis um-
fangreicher empirischer Un-
tersuchungen zum Einkaufs-
verhalten der Konsumenten
werden die zuklnftigen Ent-
wicklungsperspektien des
polnischen Einzelhandels auf-
gezeigt. Herzu werden auch
die Regulierungsstrategien
lokaler und nationaler Pla-
nungsgremien beleuchtet.
Das Buch richtet sich damit
sowohl an Praktiker als auch
an Wissenschaftler im Be-
reich der Einzelhandels-und
Transformationsforschung.

® Férderprefs der Dt. Gesellschaft fiir Osteuropakunde 1998
e Dissertationspreis der Gutenberg-Universitdt Mainz 1998





