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Einleitung 7

Einleitung

Die Archdologie des Frihmittelalters auf der Iberischen Halbinsel wird in der deutschen
Forschung mit dem Begriff ,,Archéologie der Westgoten* bezeichnet. Im Laufe der vergangenen
beiden Jahrzehnte ist jedoch immer hédufiger der Ausdruck ,,Westgotenzeit* anstelle des reinen
Namens jenes germanischen Volkes getreten, das auf ehemals romischem Territorium ein eigenes
Reich errichten konnte und erst im Jahre 711 islamischen Eroberern weichen muBte'. Dieser
Betonungswechsel von ,,Westgoten® zu ,,Zeit der Westgoten® spiegelt einen bisher leisen, jedoch
tiefgreifenden Gedankenwandel innerhalb der Arch&ologie des spanischen Frihmittelalters wider.
Gleiches hat ebenso in der spanischen Terminologie stattgefunden (von ,,Arqueologia visigoda*
zu ,,Arqueologia de época visigoda“). Anhand der vorliegenden Arbeit, die zudem einen Beitrag
zum Vollzug des genannten Paradigmenwechsels leisten mdochte, sollen dieser Wandel und
dessen Grinde ausfuhrlich erlautert werden.

Die Archdologie der Westgoten bzw. Westgotenzeit stlitzt ihre grundlegenden Forschungsansétze
in starkem MaRe auf Altgrabungen der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts. In jener Zeit wurden in
Spanien Fundorte untersucht, die sehr bald Uber die Landesgrenzen hinweg unter den
europdischen Frihmittelalterforschern ihren festen Stellenwert erhalten haben. Darunter befinden
sich Namen wie etwa ‘Duraton’, ‘Castiltierra’, ‘Herrera de Pisuerga’ oder ‘Carpio de Tajo’. Auch
‘Madrona’, Gegenstand der vorliegenden Arbeit, reiht sich gleichwertig unter diese Namen ein.
Allerdings tduscht der Bekanntheitsgrad dieser Graberfeldnamen Gber den tatsachlichen
Kenntnisstand der damit bezeichneten Nekropolen hinweg, denn man kennt heute zwar einen
groRen Teil der daraus entnommenen Funde, doch die wichtigen arch&ologischen Befunde liegen
nur stellenweise vor: Aus Duraton (Provinz Segovia) wurden weniger als die Hélfte aller
ausgegrabenen Bestattungen publiziert (Molinero 1948) und in der Vorlage Uber Herrera de
Pisuerga (Provinz Palencia) fehlt der Graberfeldplan (Martinez Santa Olalla 1933). Dabei handelt
es sich in beiden Féllen um —fir damalige Verhdltnisse— auch im internationalen Vergleich
vorbildliche Gréberfeld-Kataloge. Aus Castiltierra (Provinz Segovia) wurden andererseits bislang
weder Funde noch Befunde vorgelegt, aus Madrona sind die Fundtafeln kontextlos veroffentlicht
und bei der Bearbeitung von Carpio de Tajo (Provinz Toledo) fehlten den beiden Auswerterinnen
fast sdmtliche Grabungsunterlagen (Ripoll 1985, Ripoll 1991 und Sasse 2000).

Ungeachtet dessen wurde das sporadisch Bekannte sehr bald zum pars pro toto fiir die gesamte
Forschungsrichtung®. Die notwendigen Erganzungen entlehnte man aus Nachbarbereichen, wie
z.B. der Archdologie der Merowingerzeit. Kritische Bemerkungen gegen die Ubliche

! Nebenbei bemerkt gibt es keine zeitgendssischen Hinweise dafiir, daR die Westgoten (Visi-Goten) tatsachlich so
von ihren Ostlichen Verwandten differenziert bezeichnet wurden. Sie selbst nannten sich zweifellos ‘Goten’, ganz
gleich ob in Gallien, auf der Italischen oder auf der Iberischen Halbinsel. Doch auch samtliche fremde Quellen
sprechen von ‘Goten’. Die namentliche Unterscheidung zwischen West- und Ostgoten scheint viel jlingeren Datums
zu sein und hat sich erst in der Neuzeit endgltig verankert. Ich danke Herrn Prof. Dr. Luis A. Garcia Moreno
(Universitat Alcala de Henares) fiir diese Belehrung.

% Ein jungstes Beispiel, das Madrona in direkter Weise betrifft: Im Reallexikon Germanischer Altertiimer bietet
Volker Bierbrauer unter dem Stichwort ,,Madrona” wegen der fehlenden Grabungsdokumentation vielmehr einen
groben UmriB3 iber die Archéologie der Westgotenzeit in Segovia (in Anlehnung an die Studien von Ebel-Zepezauer
2000).
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Betrachtungsweise wurden dagegen bislang Uberhort oder mit Verweis auf die lange
Forschungstradition zuriickgewiesen®.

Das zentrale Forschungsziel der vorliegenden Arbeit ist demnach die Présentation der bisher
vollig unbekannten Befunde aus dem frihmittelalterlichen Graberfeld von Madrona, das sich in
der spanischen Provinz Segovia befindet, die als Kernzone westgotischer Besiedlung gehandelt
wird. Mit dem kirzlich erschienenen Band uber Espirdo-Veladiez*, einem ebenfalls in der
Provinz Segovia gelegenen Graberfeld, konnte ich bereits die Revisionen von lokalen
Altgrabungen ertffnen, die nun mit der vorliegenden Arbeit eine Fortsetzung findet. In den
kommenden Jahren wird aulRerdem der Katalog tber einen Teil der Grabungen in Castiltierra
erwartet, der gegenwartig im Archdologischen Nationalmuseum in Madrid anhand der originalen
Tagebicher und Grabungsphotos ausgearbeitet wird. Schliel3lich konnte noch mit der Vorlage
des unpublizierten Teils von Duraton (Il) innerhalb der nachsten Jahre eine grundlegende
Verbesserung der Forschungsbedingungen vollzogen werden.

Der als ,,westgotisch” bezeichnete Bestattungsplatz von Madrona wurde von Antonio Molinero
Pérez in den 1950er Jahren in finf Kampagnen ausgegraben. Molinero konnte zwar die Funde in
einem Katalog tiber das damalige Museumsinventar in Segovia publizieren®, doch fehlen darin
jegliche Hinweise auf die unverzichtbaren Grabbefunde. Dadurch lieferte Molinero
unbeabsichtigt den Grund flr eine Verwirrung in der archédologischen Forschung, denn seine
Fundtafeln werden seitdem allgemein als Darstellung geschlossener Grabfunde bewertet, obwohl
es sich lediglich um eine Zusammenstellung der Funde nach Grabnummern handelt. Lediglich in
Ausnahmeféllen wird ausdriicklich zwischen Vor- und Nachbestattungen unterschieden. Auf die
daraus resultierenden Folgen flr die Studien zur Westgotenzeit wird an anderer Stelle noch zu
sprechen sein.

Urspriinglich wurde mir freundlicherweise von Herrn Dr. Alonso Zamora (Direktor des Museums
von Segovia) unter Vermittlung von Herrn Prof. Dr. Angel Fuentes (Autonome Universitat
Madrid) angeboten, lediglich das Fundmaterial aus Madrona zu bearbeiten. Die dazu nur sparlich
vorliegende Grabungsdokumentation (einige Photos und Befundnotizen) hatte sogar einen
selektiven Bezug zu den Befunden erlaubt. Dies allein ware bereits eine attraktive Aufgabe
gewesen, da einerseits jeder Befund aus spanischen Altgrabungen Seltenheitswert besitzt und
andererseits die Funde vollstandig restauriert waren. Zustand und Art der vorhandenen
Dokumentation lieR mich jedoch bald zur Uberzeugung gelangen, daf es sich in Madrona nicht —
wie ublicherweise kommentiert— um eine amateurhafte Ausggrabung handelte, sondern dal} mir
unwissentlich lediglich kleine Fragmente der eigentlichen Grabungsdokumentation zur
Verfugung gestellt wurden. In der Hoffnung, diese eventuell existierende Grabungs-

¥ Adolfo J. Dominguez Monedero, La ,,Chronica Caesaraugustana® y la presunta penetracion popular visigoda en
Hispania. In: Antigiiedad y Cristianismo (Murcia) 111. 1986, 61-68. — Angel Fuentes Dominguez, La necropolis
tardorromana de Albalate de las Nogueras (Cuenca) y el problema de las denominadas ,,Necropolis del Duero”,
1989. — Barbara Sasse, Die Westgoten in Sudfrankreich und Spanien. Zum Problem der archéologischen
Identifikation einer wandernden ,,gens”. Archdologische Informationen 20/1, 1997, 29-48 (Sasse 1997).

* Antonel Jepure, La necrépolis de época visigoda de Espirdo-Veladiez. Fondos del Museo de Segovia, 2004.
(Jepure 2004)

®> Antonio Molinero Pérez, Aportaciones de las excavaciones y hallazgos casuales (1941-1959) al Museo
Arqueoldgico de Segovia. Excavaciones Arqueoldgicas en Espafia 72, 1971, Tafeln CIII-CVI y CXXII-CXXV.
(Molinero 1971).
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dokumentation zumindest teilweise ausfindig machen zu kdnnen, entschloB ich mich vorzeitig
zur Annahme dieses Promotionsthemas.

Meine Recherchen verliefen parallel sowohl auf den amtlichen als auch auf den privaten Spuren
Molineros. Nachdem ich samitliche in Frage kommenden Archive mit mé&Rigem Erfolg
durchsucht hatte, fiihrte mich mein Weg zur mittlerweile im hohen Alter verstorbenen Witwe
Molineros, Frau Maxima Avila. Sie er6ffnete mir liebenswiirdigerweise den Zugang zum
Privatarchiv ihres Mannes, wofur ich ihr stets zu tiefstem Dank verpflichtet sein werde. Das von
Frau Avila erhaltene Material erméglicht die Rekonstruktion des Grabungsverlaufs in Madrona,
wodurch die so auRerordentlich wichtigen Befundlagen der einzelnen Bestattungen endlich
erschlossen werden kdnnen.

Mit den Unterlagen tiber Madrona befand sich die Grabungsdokumentation zu Espirdo vermischt
(heute ,Espirdo-Veladiez’), einem ebenfalls von Molinero ausgegrabenem Griberfeld aus der
Provinz Segovia. Aufgrund des schlechten Erhaltungszustands des Fundplatzes und der geringen
Anzahl geborgener Graber bietet Espirdo-Veladiez keine Grundlage fir eine ausfihrliche
Gréberfeldanalyse, so daR ich mich fur die vorzeitige Erarbeitung und Publikation des Kataloges
in spanischer Sprache entschlossen habe®.

Die ganz im Gegensatz zu Espirdo-Veladiez gute und bislang verschollene Grabungs-
dokumentation (ber Madrona ermdglicht eine tiefgreifende Auseinandersetzung mit den
wichtigsten Themen, die die Archdologie der Westgotenzeit zu bieten hat. Diese
Auseinandersetzung soll weit Uber die bisher vorsichtig formulierten kritischen Anmerkungen
hinausgehen, denn Madrona liefert die gesicherten Argumente fur neue Betrachtungsweisen
einerseits und fur Bestatigungen bzw. Berichtigungen bisher unbegrindeter Vermutungen
andererseits.

® Jepure 2004. Die Umbenennung von ‘Espirdo’ zu ‘Espirdo-Veladiez’ beruht auf den zumindest rdumlichen Bezug
zur mittelalterlichen Wiistung ‘Vela Diaz’, deren Name in der heutigen Wallfahrtskirche von ‘Veladiez’ im
Gemeindebezirk von Espirdo erhalten geblieben ist. Diese Kirche befindet sich genau tiber dem westgotenzeitlichen
Gréaberfeld. Espirdo liegt dagegen zu weit vom besagten Fundort entfernt. Aulerhalb von Segovia kennt man dieses
Gréaberfeld nur unter dem Namen ,Espirdo”. Lokale Archéologen und Medien (z.B. Meldungen iiber
Raubgrabungen) sprechen dagegen von ,,Veladiez“ und bringen mit dem Ortsnamen ,,Espirdo* iiberhaupt nicht den
besagten Fundplatz in Verbindung, so dal’ nach wie vor Raum fiir MiRverstdndnisse geboten ist.
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Die ‘Westgotenarchaologie’

Die traditionelle Westgotenarchdologie befalst sich mit den vermeintlichen archdologischen
Hinterlassenschaften des Gotischen Reiches in Gallien (Reich von Tolosa) und der Neugriindung
auf iberischem Boden (Reich von Toledo). Das im Jahre 418 gegriindete Reich von Tolosa
(Toulouse) umfalite einen bedeutenden Teil Sidgalliens und wurde dem gotischen Konig
Theoderich I. als Foedus ubergeben. Als Gegenleistung sollten gotische Truppen im kaiserlichen
Auftrag unerwiinschte ,Barbaren” in Hispanien kontrollieren, die bereits seit 409 dort
eingedrungen waren (Wandalen, Sueben und Alanen). Doch bereits 439 kam es vortibergehend
zur Auflésung des Foederatenbundes, der spater auf beiderseitigem Wunsch nochmals bekréftigt
wurde, um ein Jahr vor der Absetzung des letzten westromischen Kaisers (476) endgultig
gebrochen zu werden. In der Zwischenzeit etablierten sich in Nordafrika die Wandalen und auf
der Iberischen Halbinsel die Sueben und Alanen. Die Westgoten selbst verlagerten ihren
Schwerpunkt auf das heutige Spanien erst, nachdem sie 507 in Voillé (bei Poitiers) eine
vernichtende Niederlage durch die Franken erleben und ihre gallischen Besitzungen, mit
Ausnahme der Septimania (sudgallischer Kustenstreifen am Mittelmeer), r&umen muften. Vor
diesem Zeitpunkt sind mehrere gotische Militarexpeditionen nach Spanien belegt. Allerdings ist
es nach wie vor vollig offen, ob vor 507 auch geschlossene gotische Bevélkerungsgruppen auf
der Halbinsel lebten. Ein beriihmtes Schriftfragment aus Saragossa, das in die 90er Jahre des 5.
Jahrhunderts datiert (Chronicae Caesaraugustanae), spricht fiir das Jahr 494 vom Einmarsch der
Goten in die hispanischen Provinzen: ,,...Gotthi in Hispanias ingressi sunt “. Dabei handelte es
sich vermutlich um lokale gotische Truppenbewegungen, doch zahlreiche Historiker und
Archdologen sehen darin den historischen Beleg fur einen massiven gotischen
Bevolkerungsstrom auf die Pyrendenhalbinsel. Dartiber wird an anderer Stelle noch ausfihrlich
zu sprechen sein.

Nach dem Tod Konig Alarichs Il. auf dem Schlachtfeld von Vouillé und dem Untergang des
Tolosanischen Reiches regierten ostgotische Statthalter Theoderichs des GroRen von Barcelona
aus ein nicht néher zu definierendes Staatswesen. Die ostgotische Vormundschaft endete erst mit
dem Untergang des Ostgotischen Reiches im Jahre 552. Danach verlegten die westgotischen
Konige ihren Sitz in die geographische Mitte der Iberischen Halbinsel und griindeten 554 unter
Athanagild das unabhéngige Toledanische Gotenreich, nachdem sich dieser mit den Byzantinern
verblindete, um sich seines Vorgéangers durch Mord zu entledigen. Das Byzantinische Reich
nutzte die Gelegenheit und setzte sich im Rahmen der Justinianischen Riickeroberungsziige auf
der Halbinsel fest, und zwar von der Algarve bis nach Valencia. Dort griindeten sie die Provinz
Spania mit der Hauptstadt Carthagena, die sie bis 622 halten sollten. Dadurch hatte das
Westgotische Reich Uber einen langen Zeitraum eine beachtliche Landgrenze mit dem
Ostromischen Imperium, was nicht oft genug betont werden kann’.

In einem solch kurzen historischen Uberblick ist abschlieRend noch das 3. nationale
Kirchenkonzil von Toledo zu erwahnen (589), bei dem die zuvor arianischen Goten ihren
Ubertritt zum katholischen Glauben beschlossen. Im Jahre 711 Gberquerten schlieRlich Araber
die StraRe von Gibraltar und unterwarfen sich ohne besondere Gegenwehr das in Blrgerkriege
verstrickte Gotenreich. VVon den nordspanischen Rickzugsgebieten sollte einige Jahrhunderte
spater die ideologisierte Ruckeroberung der Halbinsel erfolgen, wobei schrittweise die aus

"'z. B. Helmut Schlunk, Relaciones entre la Peninsula Ibérica y Bizancio durante la época visigoda, AEArq 18, 1945,
177-204. - Gisela Ripoll Lépez, Acerca de la supuesta frontera entre el Regnum Visigothorum y la Hispania
bizantina, Pyrenae 27, 1996, 251-267.
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westgotischer  Zeit stammenden  Verwaltungseinheiten, Diozésen und Bischofssitze
wiederhergestellt wurden.

Zur Forschungsgeschichte

Eine aktualisierte Forschungsgeschichte konnte erst kirzlich durch W. Ebel-Zepezauer vorgelegt
werden®. Zu den einzeln aufgezeigten Entwicklungslinien sowie zu gelegentlich geauBerten
Kritikpunkten stimme ich dem Autor in wesentlichen Dingen zu. Daher halte ich grundsétzlich
eine wiederholte Aufz&hlung der einzelnen Arbeiten fir wenig sinnvoll. Bereits in der
Monographie (ber Espirdo-Veladiez habe ich mich nur auf kritische Bemerkungen zum
Kenntnisstand der westgotenzeitlichen Graberfelder beschrankt®.

Den detailliertesten deutschsprachigen Uberblick tiber die Herausbildung und Konsolidierung der
»Westgotenthese™ findet man jedoch in einem Aufsatz von Barbara Sasse liber das Problem der
archaologischen Erfassung der historisch (iberlieferten Wanderung der Westgoten'®. Der
anschlielenden Kiritik, die eine Verschmelzung aus der Auseinandersetzung der Autorin mit dem
Griaberfeld von ,Carpio de Tajo’ und der spanischen Diskussion darstellt, stimme ich in vielen
Punkten zu, da ich spater von meinem Material ausgehend zu &hnlichen Schllissen gelangt bin.
Der Einwand von Volker Bierbrauer basiert dagegen auf der traditionell dargestellten Situation
der archéologischen sowie historischen Befundlage™. Im Verlauf der vorliegenden Arbeit soll
allerdings dargelegt werden, dal} diese traditionell Ubermittelten arch&ologischen Befunde
,westgotischer’ Graber der tatsdchlichen Befundlage nicht entsprechen.

Obwohl demnach eine weitere detaillierte Forschungsgeschichte berflissig ist, so kann trotzdem
nicht ganz auf einen Uberblick verzichtet werden, weil sich aus der aufzuzeigenden
Forschungsentwicklung schliel3lich gegenwadrtige Forschungsansédtze ableiten sowie direkte
Auswirkungen auf die Gestaltung der vorliegenden Arbeit erkléren lassen. Dabei werde ich nicht
jede einzelne Publikation nennen, da sie etwa den Fullnoten bei Ebel-Zepezauer (2000)
entnommen werden kdnnen. Doch méchte ich zumindest den Versuch einer eigenen Einteilung in
funf Etappen anbieten, wie sie sich aus meiner Sicht ergibt. Diese Etappen erschliel3en sich aus
den Fragestellungen der jeweiligen Autoren und nicht aus den Erscheinungsjahren ihrer Werke.
Deswegen kommt es auch zu zeitlichen Uberlappungen. Eine Unterscheidung zwischen einer
deutschen und einer spanischen Forschungstradition, wie sie insbesondere bei Vortrdgen und
Kongressen gerne suggeriert wird, halte ich dagegen fir nicht gegliickt, weil einerseits beide
Linien meist miteinander verflochten waren (mit Ausnahme der letzten Jahre, in denen immer
zahlreichere spanische Archéologen deutsche Publikationen bestenfalls zur Kenntnis nehmen und
sich bevorzugt dem franzdsischen Raum zuwenden) und andererseits die sog. Tradition deutscher

8 Ebel-Zepezauer 2000, 1-4; zusatzlich ein Uberblick tiber die archaologische und historische Quellenlage (5-9). Ich
muf} allerdings der Bemerkung des Autors widersprechen, die Schriftquellen ,,... erlauben, von wenigen Liicken
abgesehen, eine Rekonstruktion der Geschichte von der Spétantike bis zur arabischen Invasion” (ebenda 8f.). Wie
weiter unten tabellarisch gezeigt wird, bestehen gerade fur die Westgotenzeit erhebliche Inhaltsliicken, in denen uns
lediglich eine geschichtliche Hille in Form von Kénigsnamen und Gesetzestexten zur Verfuigung steht.

® Jepure 2004, 107-109.

19 Barbara Sasse, Die Westgoten in Stidfrankreich und Spanien. Zum Problem der archdologischen Identifikation
einer wandernden ,,gens”. Archédologische Informationen 20/1, 1997, 29-48, bes. 31-35.

1 \olker Bierbrauer, Les Wisigoths dans le royaume franc, Antiquités Nationales 29, 1997, 175f. Der Nachtrag
wurde als Kritik an B. Sasse (siehe Anm. 10) in deutsch verfaft.
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Westgotenforschung eigentlich ein Wunschgebilde einiger deutscher Vertreter bzw. ein von
spanischen Archéologen verwendeter Sammelbegriff ist. Die einzige Tradition dabei ist, dal} es
von Beginn an deutsche Archdologen gegeben hat, die sich diesem Forschungsfeld gewidmet
haben, und zwar mit weitaus groRerer Prasenz als Vertreter anderer Lander, wie etwa aus
Frankreich oder GrofR3britannien. Doch grundsétzlich haben sie weder eine gemeinsame Linie
verfolgt noch sind sie von gemeinsamen Motivationen an dieses Thema herangegangen. Einzelne
Ausnahmen kdnnen hdchstens fir eine interne Differenzierung sprechen. So handelt es sich etwa
bei den jungsten drei Monographien deutscher Arch&ologen lber die Westgotenzeit doch um dreli
grundsatzlich voneinander verschiedene Arbeiten'?.

Entsprechend uneinheitlich hat sich ebenso die spanische Arch&ologie der Westgotenzeit
entwickelt. Unter den heutigen Vertretern ist das komplette Spektrum von vehementen
Verfechtern der ethnisch bestimmten Westgotenthese bis hin zu strikten Gegnern jenes
traditionellen Modells vorhanden. Eine zunehmende Fragmentierung der spanischen Seite wurde
besonders mit der Einflhrung der Demokratie eingeleitet, indem die einzelnen Regionen des
zuvor zentralistischen Landes nun eine gewichtige Autonomie erhalten haben. Dies dufert sich
u.a. in den zahlreichen Publikationen von durchaus wichtigen Texten in lokalen Fachzeitschriften
und die allgemeine Fokusierung auf regionale Sachverhalte.

a) Westgoteneuphorie (1858-1922)

Begonnen hat die Westgotenarchdologie mit einem Paukenschlag: 1858 wurde in Guarrazar
(nahe der Hauptstadt Toledo) einer der reichsten frihmittelalterlichen Schatzfunde Europas
gemacht™®, der eine heftige Begeisterung fiir das Gold, das Konigtum und fir die Geschichte des
Westgotenreiches ausloste. Eingebettet in einer Zeit von aufflammenden Nationalstaatsideen im
gesamten Kontinent, kamen die Westgoten damals fir eine glanzvolle Darstellung der Geschichte
Spaniens sehr gelegen. Fir die Archdologie allerdings ergab sich die folgenschwere
Konstellation, dal? gegen Ende des 19. Jahrhunderts die historische Forschung bereits tber ein
entwickeltes methodologisches Instrumentarium verfligte. Darin reihte sich 1870 das Wirzburger
Werk ,,Die Konige der Germanen” von Felix Dahn als ein tragender Pfeiler ein®. Die
Archdologie selbst hatte als Wissenschaft in jener Zeit nichts entgegenzusetzen und ordnete sich
ganz der historischen Interpretation unter. Am Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts
setzten in Folge der Begeisterung flr die Westgoten in massenhafter Weise Raubgrabungen ein,
so daR damals die Antiquitatenhdndler zur Hauptquelle fiir westgotische Fundobjekte wurden.
Die erste systematische archdologische Studie iiber ‘gotische’ Funde stammt schliel3lich aus der
Feder von A. Gotze™ und behandelte groRe Giirtelschnallen, die bis heute als typisch gotisch
angesehen werden. Allerdings war Gotze damals noch kein einziges Stlick aus Spanien bekannt.
Neufunde konnten in dieser Phase aus einzelnen Ausgrabungen geborgen werden, die
maoglicherweise ganzlich undokumentiert durchgefuhrt gewesen sein kdnnten. Durch Funde
bezeugt —aber nicht durch Befunde— ist etwa die rege Grabungstétigkeit des Marqués de
Cerralbo, der vor dem 1. Weltkrieg in den Fundorten von Palazuelos, Fuencaliente und Renales
nach westgotischen Objekten suchte. Die meisten der damals bekannten Stiicke stammen jedoch
aus dem Antiquitdtenhandel und demzufolge aus Raubgrabungen (z. B. Sammlung Vives).

12 Sasse 2000, Ebel -Zepezauer 2000, Jepure 2004.

3 heute im Archéologischen Nationalmuseum Madrid.

 Felix Dahn, Die Konige der Germanen (in zwélf Biichern). Die politische Geschichte der Westgothen, Buch V
(Wirzburg 1870). - ders., Die Verfassung der Westgothen - Das Reich der Sueven in Spanien, Buch VI (Wiirzburg
1871).

5 A, Gétze, Gotische Schnallen, 1907.
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Die erste publizierte Ausgrabung ist ausgerechnet die Uber das Graberfeld von Pamplona
gewesen, das eigentlich aufgrund der Waffenbeigaben dem frankischen Kulturkreis
zugeschrieben wird®. Nils Aberg faBte 1922 das ‘westgotische’ Material aus den oben genannten
und weiteren Ausgrabungen in einer systematischen Studie zusammen, die ungehemmt vom
nationalistischen Zeitgeist jener Tage erfillt ist'’.

b) Westgotisches Siedlungsdreieck

Der Ubergang zu dieser zweiten Etappe verlief zunéchst flieRend in Form von einigen erstmals
durch Grabungsdokumentationen erganzten Ausgrabungen (Carpio de Tajo 1924, Tanifie 1925,
Deza 1926, Daganzo de Arriba 1929, Castiltierra 1932, u.a.). Doch erst die Veroffentlichung der
von Raubgrabern Uber Jahrzehnte heimgesuchten Nekropole von Herrera de Pisuerga durch Julio
Martinez Santa-Olalla®® leitete neue MaRstabe in der Westgotenarchéologie ein. Obwohl der
Autor seinem Werk keinen Gréberfeldplan beifligte, bleibt es trotzdem dank der genauen
Befundbeschreibung und der hervorragenden photographischen Dokumentation ein heute noch
hilfreiches Intrument bei der Aufarbeitung der Altfunde der Westgotenarch&ologie. Die geringe
Gréberzahl (52) der ausgegrabenen Flache hatte ohnedies nur einen geringen Spielraum fiir eine
Horizontalstratigraphie mit beschranktem Aussagewert ergeben™®.

Nur ein Jahr spater erschien das heute noch bemerkenswerte Werk von Hans Zeiss® (ber
westgotische Grabfunde, das zwar die folgenden Jahrzehnte bestimmen sollte, jedoch in seinen
klaren Uberlegungen unerreicht bleiben muRte. Es lancierte die Westgotenarchéologie bis zum
Zweiten Weltkrieg an die Spitze der européischen Fruhmittelalterforschung und gehort eigentlich
nicht wirklich in diese Etappe, da Zeiss bereits weitreichendere Fragen als Ublich stellte. Der
Spanische Burgerkrieg (1936-39) verhinderte eine Fortflihrung der Zeiss’schen Ansitze, die
demnach ungehindert nach der einseitigen Vorstellung des nationalistisch gesinnten Santa-Olalla
interpretiert werden konnten, der von seinen Zeitgenossen als vom Germanentum besessen
charakterisiert wurde. Stoff fir seine Ideen lieferte insbesondere die Provinz Segovia, wo unter
der enthusiastischen Leitung von Antonio Molinero Pérez in den 1940er Jahren das bekannte
Graberfeld von Duratén entdeckt, ausgegraben und teilweise publiziert werden konnte?*. Doch
auch Santa-Olalla selbst unternahm 1941 eine Grabung in Segovia, und zwar im neun Jahre zuvor
bereits von Emilio Camps teilweise untersuchten Graberfeld von Castiltierra, wobei die

1® Florencio de Ansoleaga, EI cementerio franco de Pamplona, 1914.

7 Nils Aberg, Die Franken und Westgoten in der Vélkerwanderungszeit, Uppsala 1922. - ders., Die Goten und
Langobarden in Italien, 1923.

'8 Julio Martinez Santa-Olalla, Excavaciones en la necrépolis visigoda de Herrera de Pisuerga (Palencia). Memorias
de la Junta Superior de Excavaciones Arqueoldgicas 125, 1933.

9 Der fehlende Graberfeldplan wird immer wieder als eine folgenschwere Unterlassung Santa-Olallas geschildert
(zuletzt: Angel Morillo Cerdan, Nueva aproximacion a los ajuares metalicos de la necrdpolis visigoda de Herrera de
Pisuerga. 1. Curso de Cultura Medieval, 1991, 235), so als ob die horizontalstratigraphische Studie anhand der 52
Gréber aus Herrera de Pisuerga einen vollig anderen Verlauf der Westgotenarchéologie bewirkt haben kdnnte.
Unabhéngig von der allgemeinen Uberschitzung der Horizontalstratigraphie bei solch geringen Gréberzahlen, kann
man im konkreten Fall Uber die verdffentlichten Photos die bedeutenden Gréabergruppen leicht rekonstruieren.
Schwierig wirkt sich allerdings das Fehlen des Planes auf die Lokalisierung der alten Grabungsflachen aus; doch das
ist ein lokales, auf den Fundplatz begrenztes Problem.

% Hans Zeiss, Die Grabfunde aus dem spanischen Westgotenreich, 1934.

2t Molinero 1948.
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Unterlagen der letzten Intervention (auch unter kurzzeitiger Anwesenheit Joachim Werners®)
spurlos verschwunden sind?®®.

Hallazgos Arqueolégicos Visigodos
del siglo V1

s e camateras
B Hecropolis
o Hallazgos sweltos

/\\ ,;W Comarcas babitedss por los

visigodos @n v reino de Tolosa
‘Westgotisches Siedlﬁhésdreieck’ nach Reinhart (AEspArq 18, 1945, fig. 10)

(segin Gamitschag )

Unter dem Eindruck der Funde aus Castiltierra und der Entdeckung von Duratén verfaflte
Wilhelm Reinhart seinen vielzitierten Aufsatz in spanischer Sprache iber das Siedlungswesen der
Westgoten®. Darin iiberzeugte er mit der These eines kompakten westgotischen
Siedlungsgebietes in Zentralkastilien, das ein Dreieck zwischen den St&dten Palencia (Fundort
‘Herrera de Pisuerga’), Calatayud und Toledo bildete (siehe Karte), was im Grunde eine
Umsetzung des Zeiss’schen Gedankens gewesen ist. Die Entdeckung Espirdos war Reinhart
schon damals zu Ohren gekommen. Wenige Jahre spater wurde auch noch Madrona ausgegraben,
um seinen Auslegungen weitere Argumente zu bieten. Die ,,Westgotenthese” schien zu jener Zeit
als kaum noch widerlegbar. Als Begriindung fiir die Geschlossenheit der Siedlungskammer
wurde angefihrt, dal? die sehaft gewordenen gotischen Krieger zu Landwirten geworden waren
und zwar in einem Gebiet, das um Segovia den klimatischen Bedingungen ihrer Urheimat &hnlich
gewesen sei.

Den Beginn der gotischen Siedlung knlipfte Reinhart an die Erwadhnung aus der Chronik von
Saragossa, die zeitlich an das Ende des 5. Jahrhundert gesetzt wird. Darin wird angeblich der
massenhafte Zustrom von Goten auf das spanische Territorium bezeugt. Die Anzahl

22 Joachim Werner, Die Ausgrabungen des westgotischen Graberfeldes von Castiltierra (Prov. Segovia) im Jahre
1941, Forschungen und Fortschritte 18, 1942, 108-109. - ders., Las excavaciones del Seminario de Historia Primitiva
del Hombre en 1941 en el cementerio visigodo de Castiltierra (Segovia), Cuadernos Historia Primitiva 1, 1946, 46ff.
% Die Unterlagen von Emilio Camps sind dagegen 1982 von seiner Tochter an das Archéologische Nationalmuseum
in Madrid Uberreicht worden. Der Gréberfeldplan (von Camps?) befindet sich offenbar noch in Privatbesitz; die
Existenz eines Planes ist jedenfalls mehrfach bezeugt.

# Wilhelm Reinhart, Sobre el asentamiento de los visigodos en la Peninsula, AEArg XVII1, 1945, 124-139.
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eingewanderter Goten wurde dabei von Reinhart gegeniiber vorherigen Schétzungen verringert.
Urspringlich ging man von einem massiven Zustrom von Fremden aus, doch der deutsche Autor
vermutete erstmals eine beschrénkte Anzahl von Menschen, die die Pyrenden uberquerte, denn
das von ihm dargestellte Siedlungsgebiet erfalte lediglich 10 % der Iberischen Halbinsel.

1960 sah Abadal in den besagten Graberfeldern den Beleg fir eine Besiedlung des einfachen
gotischen Volkes™. Selbst der zunachst skeptische Palol vermutete in den Kastilischen
Nekropolen die Reste einer Besiedlung durch gotische Ackerbauer und Viehziichter, die isoliert
von der christlich-rémischen Bevodlkerungsmasse lebten?®. Der gotische Adel wurde dagegen in
den Stadten vermutet?’. Die von Palol vorgelegte Aktualisierung der Verbreitungskarte Reinharts
wird bis heute in den Publikationen verwendet?®. Darin wird zwar eine Ausweitung des
Reinhart’schen Dreiecks ersichtlich, doch das Kernsiedlungsgebiet bleibt identisch. Auf3erdem
sind in der neuen Karte auch Fundorte eingezeichnet, die m.E. nicht wirklich zum segovianischen
Gréberfeldtyp gehoren, sondern lediglich einige gemeinsame Fundtypen aufweisen.

Einen Abschlul’ dieser Etappe bildet schlieRlich die Publikation von Antonio Molinero aus dem
Jahre 1971, in der das Museumsinventar von Segovia der Offentlichkeit vorgestellt wurde, das
auch die Fundzeichnungen von Madrona umfait®*.

c) Paralellisierung mit der mitteleuropdischen Frihmittelalterarchdologie

In dieser Phase entstanden einige Arbeiten, in denen die Autoren zwar grof3ziigig mit ethnischen
Bezeichnungen umgegangen sind, jedoch ihr Augenmerk auf davon unabhdngige Aspekte
gerichtet haben. Sie versuchten, die vergleichsweise wesentlich weiter fortgeschrittene Methodik
aus der Archdologie der Merowingerzeit auf die Funde der Westgotenzeit anzuwenden.
Eigentlich ist die Grundlage fur diese Zwischenphase die Souverénitdt, mit der Zeiss die
westgotischen Grabfunde prasentierte. Somit sehe ich sein Werk sowohl als Anregung fir diese
dritte Etappe als auch als Motor fiir die bereits vorgestellte zweite Phase.

Im Franco-Spanien bliihte zu jener Zeit die Westgotenthese, auch wenn deutsche Vertreter nach
den Erfahrungen des Zweiten Weltkrieges etwas bedachter mit voreiligen ethnischen
Interpretationen umgingen. 1959 publizierte Raddatz seinen Beitrag Uber das portugiesische
Kriegergrab von Beja®®, das damals als wandalisch bezeichnet wurde. Heute ware man mit einer
solchen Bezeichnung weitaus vorsichtiger, doch der Autor konzentrierte sich auf andere Aspekte,
die nicht unbedingt mit der Ethnik zu tun haben. Wolfgang Hibener begann in den 60er Jahren
eine Reihe von Untersuchungen, bei denen er Methoden aus der Merowingerarchéologie
anwendete. So versuchte er sowohl fur das publizierte Teilstlick von Duratédn als auch fur die alt
ausgegrabene, beigabenarme Nekropole von San Pedro de Alcantara® eine horizontal-
stratigraphische Studie auszuarbeiten®®. Uber die ethnische Frage im Zusammenhang mit den
spanischen Grabfunden meinte Hiibener 1970: ,Sie wiren wohl auch am Ende der
Zwanzigerjahre dieses Jahrhunderts nicht von H. Zeiss [Grabfunde 1934] erstmals

» R. de Abadal, Del reino de Tolosa al reino de Toledo, Madrid 1960, 97-105.

% pedro de Palol Salellas, Demografia y arqueologia hispanicas de los siglos IV al VIII. Ensayo de cartografia,
Boletin del Seminario Arte y Arqueologia 32, 1966, 13.

27 J. Orlandis, Historia de Espafia. La Espafia visigotica. Madrid 1977, 78-81.

%8 de Palol, op. cit. (Anm. 26), Karte V1.

* Molinero 1971, Taf. LXV-XCVIII.

¥ Klaus Raddatz, Das vélkerwanderungszeitliche Kriegergrab von Beja, Stidportugal. Jb. RGZM 6, 1959, 142-150.
%1 Wolfgang Hilbener, Zur chronologischen Gliederung des Graberfeldes von San Pedro de Alcéntara, Vega del Mar
(Prov. Malaga), MM 6, 1965, 195-214. — Vgl. weitere Einzelstudie: ders., Schilférmige Gurtelhaften der
Merowingerzeit in Spanien und Mitteleuropa, MM 3, 1962, 152-176.

% Wolfgang Hiibener, Zur Chronologie der westgotenzeitlichen Grabfunde in Spanien, MM 11, 1970, 187-211.
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zusammengestellt worden, wenn er nicht damals die allgemeine Auffassung geteilt hatte, diese
Reihengraberfunde der Iberischen Halbinsel seien ein spezifisch germanisches Denkmal der
Vélkerwanderungszeit. Heute wird man an solcher Interpretation manche Zweifel hegen“®.
Weiterhin erwog er: ,,... mit welchem Recht man diese klassischen ,westgotischen’ Gréberfelder
als Indiz eines westgotischen Ethnikums und Politikums betrachten kann, wenn sie nur in
Kastilien auftreten und nicht auch in dem Gebiet, fir das die historischen Quellen lange vor 552
reichlich flieBen, ndmlich am breiten Kistensaum des Mittelmeeres am Ebrotal. Aus ihnen [&R3t
sich nur entnehmen, daB unter dem politisch-ethnischen Begriff ,,Westgoten® in erster Linie ein
Politikum verstanden werden muR, welches kein ebenso einheitliches archéologisches Aquivalent
besitzt“*. Daher vermutete Hilbener in den sog. westgotischen Graberfeldern eine von mehreren
Formen des Bestattungsbrauches, die nicht nur auf die Iberische Halbinsel beschrénkt gewesen
war. Er legte nahe, im spatrémischen Substrat eine Ursache fur diese Entwicklung zu suchen,
womit er auf die Bagaudenaufstdnde anspielte, die in der betreffenden Region stattgefunden
hatten.

Sein Schiller Gerd G. Koenig machte sich an den Versuch einer Systematik fir die bis dahin
bekannten Funde aus der Westgotenzeit. Seine ungedruckte Magisterarbeit ist mittlerweile so
flachendeckend verbreitet, dal3 sich unter den Westgotenforschern wohl kaum jemand befinden
durfte, der diese Arbeit nicht kennen sollte. Das zeigen auch die Anmerkungen aus sdmtlichen
Studien. Koenig scheint mir nach Zeiss, Santa-Olalla, Molinero und Palol einer der besten
Kenner der westgotenzeitlichen Hinterlassenschaften gewesen zu sein. Doch seine Studien waren
in den Ansétzen steckengeblieben®, als er sich in den 80er Jahren frith aus der archaologischen
Forschung zurlickgezogen hat.

Gleichzeitig mit der Magisterarbeit Koenigs kam die Uberblicksarbeit von Edward James
heraus®®. Zuletzt pladierte Barbara Sasse filr eine Anwendung bereits andernorts erfolgreicher
Methoden auf hispanische Fundorte®”.

d) Kontinuitét (1985-2000)

Gisela Ripoll ist es zu verdanken, daR das Paradepferd Franco-zeitlicher Archdologie unter allen
Spaniern wieder salonfahig wurde. Auch wenn sie verstandlicherweise sehr eng an alten Theorien
festhielt, prasentierte Ripoll 1985 das Graberfeld von Carpio de Tajo®, das schon 1924 unter
Anwesenheit des spanichen Koénigs Alfons XIII. von C. Mergelina ausgegraben wurde. Leider
standen der Autorin nur sparliche Grabungsdokumentationen zur Verfugung, so dal? weiterhin
etliche Zweifel Uber die meisten Grabbefunde bestehen bleiben. In einem Nachtrag stellte Ripoll
allerdings eine Erweiterung ihrer Arbeit vor, indem sie einen nach der Katalogerstellung
aufgetauchten Graberfeldplan in ihre Analysen integrierte®.

% ders., op. cit. (Anm. 32), 187.

% ebenda 211.

¥ Gerd G. Koenig, Zur Gliederung der Archéologie Hispaniens vom fiinften bis siebten Jahrhundert u. Z.,
ungedruckte Magisterarbeit, Freiburg 1977. - ders.,, Die Westgoten. In: H. Roth (Hrsg.), Kunst der
Voélkerwanderungszeit, Propylden Kunstgeschichte, Supplement zu Bd. 4, 1979, 140-152. - ders., Arch&ologische
Zeugnisse westgotischer Prasenz im 5. Jahrhundert, MM 21, 1980, 220-247. - ders., Wandalische Grabfunde des 5.
und 6. Jhs., MM 22, 1981, 299-360. - ders., Stichwort ,,Duraton”, RGA 6, 1985, 284-294.

% Edward James, The Merovingian Archaeology of South-West Gaule. BAR International Series 25, 1977. - ders.,
Visigothic Spain: New Approaches, 1980.

% Barbara Sasse, Zur Bedeutung der ,Horizontalstratigraphie’ fiir die relative Chronologie westgotenzeitlicher
Nekropolen, MM 36, 1995, 320-335.

% Ripoll 1985.

¥ Gisela Ripoll Lépez, La necrépolis visigoda de Carpio de Tajo. Una nueva lectura a partir de la topocronologia y
los adornos personales, Butleti de la Reial Académia Catalana de Bellas Arts de Sant Jordi 7-8, 1993-94, 187-250.
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Eine Studie von Mechthild Schulze-Dérrlamm tber Armbrust- und Bugelknopffibeln stellte die
Frage nach der ethnischen Herkunft der untersuchten Objekte*’: romanisch oder germanisch? Die
Autorin Gbernahm dabei als undiskutierte Grundlage, daR die zentralkastilischen Gréberfelder
westgotisch seien, wodurch zum Ausdruck kommt, wie tief diese Ansicht in der Forschung
verankert ist.

In einer Studie iiber westgotischen Perlenschmuck von Magdalena Maczynska wird die ethnische
Interpretation ebenfalls nicht in Frage gestellt, auch wenn dies im Falle ihres Versuches einer
Systematisierung der iberischen Perlenketten Uberhaupt keinerlei Folgen hatte, da sich die
Autorin streng am vorhandenen Material orientierte und obendrein bewuft betonte, dal die
Befundlage problematisch sei**.

Diese positive Einstellung gegeniiber der ethnischen Frage wurde in einem Uberblick durch
Volker Bierbrauer nochmals untermauert*’. Den vorlaufigen Abschlu@ dieser Etappe bildet die
Arbeit von Wolfgang Ebel-Zepezauer, der eine nitzliche Literatursammlung Uber
westgotenzeitliche Funde Spaniens und Siidfrankreich zusammengestellt hat**. In der
Auswertung stellt sich der Autor jedoch in die Tradition dieser Forschungsetappe, obwohl er in
der Einleitung sehr kritisch mit den bisherigen Ansétzen umging und die gravierenden Méangel
aufgrund der Quellenlage benannte™.

e) Westgotenzeitforschung

Pedro de Palol begann in den 1950er Jahren sich sowohl mit Einzelfunden aus dem Museum von
Barcelona als auch mit der Situation in der Kastilischen Provinz Valladolid zu beschaftigen.
Dabei duf3erte er seine Meinung, dal} sich die Westgoten aufgrund ihrer Geschichte eigentlich
Uberhaupt nicht von der romischen Bevolkerung unterschieden haben dirften, womit also die
urtiimlich wirkenden ‘westgotischen’ Gréberfelder nicht in sein Bild passen wiirden®. Seine
Ideen blieben in weiten Kreisen ohne Widerhall, wonach sich Palol zu diesem ethnischen Aspekt
nicht mehr offentlich &uBerte. Mit den Zweifeln Palols begann jedoch ein neuer
Verarbeitungsprozel3 der Probleme der Westgotenforschung. Doch wéhrend der Blitezeit der
Westgotenthese konnte eine solche Ansicht keine Aufmerksamkeit gewinnen. Jedenfalls widmete
er sich in seinen Publikationen solchen Graberfeldern zu, die ethnisch entweder der
spatromischen (San Miguel der Arroyos, Prov. Valladolid) oder der romanischen Bevolkerung
zugeschrieben werden (San Juan de Bafios, Prov. Palencia)™®. Ganz dieser Linie folgend und mit

% Mechthild Schulze-Dérrlamm, Romanisch der Germanisch? Untersuchungen zu den Armbrust- und

Bugelknopffibeln des 5. und 6. Jahrhunderts n. Chr. aus den Gebieten westlich des Rheins und stdlich der Donau,
Jb. RGZM 32-2, 1986, 593-720.

* Magdalena Maczynska, Westgotische Perlen. Funde vom Gréberfeld Carpio de Tajo und aus den Sammlungen in
Barcelona und Nirnberg, Madrider Mitteilungen 33, 1991, 145-183.

*2 \olker Bierbrauer, Archéologie und Geschichte der Goten vom 1.-7. Jahrhundert. Versuch einer Bilanz,
Frahmittelalterl. Stud. 28, 1994, 51-171. - ders., Les Wisigoths dans le royaume franc, Antiquités Nationales 29,
1997, 167-200.

*® Ebel-Zepezauer 2000.

* Jorg Kleemann verfafte eine sehr umfangreiche Rezension tiber die Monographie von Ebel-Zepezauer in: EAZ 42,
Heft 3, 2001, 437-471. Darin geht Kleemann auf jeden aus seiner Sicht kritisierbaren Punkt ein, wobei ich trotzdem
nicht einschétzen kann, welche Grundeinstellung er zum Thema hat. Einerseits beméngelt er mit fundierter Kenntnis
den leichtsinnigen Umgang mit undokumentierten Befunden, doch andererseits basieren einige seiner VVorschlage auf
ebenso ungesicherten Angaben.

*® pedro de Palol Salellas: Esencia del arte hispanico de época visigoda: Romanismo y Germanismo. In: | Goti en
Occidente, Settimane de Studio del Centro Italiano di Studi sull’ Alto Medioevo 3, Spoleto 1955 (1956), 65-126.

*® pedro de Palol Salellas, Las excavaciones de San Miguel de Arroyo. Un conjunto de necrépolis tardorromanas en
el valle del Duero, Boletin del Seminario de Arte y Arqueologia 24, 1958, 209-217. — ders., Excavaciones en la
necrépolis de San Juan de Bafios (Palencia), EAE 32, 1964.
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Verweis auf eine historische Zusammenfassung Zentralkastiliens aus der Feder Palols*’, betonte
Luis Caballero die Bestatigung der Ideen Palols anhand der Beobachtungen des von ihm selbst
ausgegrabenen spatantiken Graberfeldes von Fuentespreadas (Provinz Zamora)*. Allerdings ging
Caballero damals nicht auf die Westgotenfrage ein, sondern beschrankte sich auf die Feststellung
einer Uberlagerung des Verbreitungsgebietes der Duerotal-Kultur (von Caballero als ,,Duero-
Subkultur* oder ,,limitanei bezeichnet) durch die spéteren ,westgotischen’ Siedlungsgebiete, die
er hervorgehoben hat*. Ungeachtet der von ihm beobachteten Kontinuitat sprach er jedoch
zugleich von neuen zugezogenen Siedlern, die die vorgefundenen Strukturen zum eigenen
Nutzen unter dhnlichen Bedingungen weiter unterhielten.

Eine wichtige S&ule der Westgotenthese wurde in den 80er Jahren hintereinander von zwei
fihrenden spanischen Historikern heftig angestof3en. Dabei handelte es sich um damals neue
Interpretationen der Chronik von Saragossa, die bis dahin als fester Beleg fur den gotischen
Siedlungsbeginn in Spanien diente. Adolfo Dominguez Monedero fate in einer komprimierten
Art und Weise seine Gegenargumentation in einem Artikel zusammen®, die er u.a. auf eine
kritische Sicht von Luis Garcia Moreno Uber den vermeintlich westgotischen Charakters der
zentralkastilischen Graberfelder stiitzte®'. Beide unterstrichen zunachst die bis dahin verdrangte
Tatsache, dal3 von der besagten schriftlichen Quelle lediglich wenige Fragmente erhalten sind.
Entscheidender ist jedoch die inhaltliche Auseinandersetzung gewesen, die bis zur Gegenwart
anhalt. Insgesamt sehen beide Autoren die Angaben aus der Chronik bestenfalls auf ein lokales
Ereignis um Saragossa bezogen, bei dem keine Siedler, sondern gotische Truppen involviert
gewesen sein dirften. Fir eine massenhafte VOlkerwanderung im Uberregionalen Sinne fehlen
nach Meinung von Garcia Moreno und Dominguez Monedero in den Textfragmenten jegliche
Grundlagen®.

Im Rahmen einer Studie Uber das Gréberfeld von Albalate de las Nogueras (Provinz Cuenca,
Neukastilien) des spitromischen ,vorgermanischen’ Horizontes, bekannt unter dem Namen
,Necropolis del Duero” (Duerotal-Gréaberfelder, siehe oben), stellte Angel Fuentes Dominguez
einen kulturellen Bezug zwischen seinen Studienobjekten und den frihen Grébern aus dem
,westgotischen’ Griberfeld-Horizont her®®. Doch es existiert nach der Darstellung Fuentes’ in
den aktuellen archdologischen Chronologiemodellen eine Zeitliicke von weit Gber einem halben
Jahrhundert zwischen dem Ende des alteren und dem Beginn des jingeren Horizontes. Darin
sient der Autor ein Indiz fir einen grundlegenden, noch unbenannten Irrtum in den
archdologischen Ansitzen. So sind etwa in Grab 5 des ,westgotischen’ Gréberfeldes von Espirdo-
Veladiez Elemente beider Horizonte miteinander vereint™. Als wichtige Vertreter einer
moglichen Ubergangsphase deutete Fuentes auch einige Graber mit Omegafibeln aus Madrona™.

*" pedro de Palol Salellas, Castilla la Vieja entre el Imperio romano y el reino visigodo, Universitét Valladolid
(Antrittsvorlesung) 1970.

*® Luis Caballero Zoreda, La necrépolis tardorromana de Fuentespreadas (Zamora). Un asentamiento en el valle del
Duero, Excavaciones Arqueoldgicas en Espafia 80, 1974, bes. 183 ff.

“* ebenda 201, Abb. 51.

%0 Adolfo J. Dominguez Monedero, La ,,Chronica Caesaraugustana” y la presunta penetracion popular visigoda en
Hispania. In: Antigiiedad y Cristianismo (Murcia) I1l. Los Visigodos. 1986, 61-68.

*! LLuis A. Garcia Moreno, Mérida y el Reino visigodo de Tolosa (418-507). Festschrift fiir Saez de Buruaga, Madrid
1982, 227-240.

%2 vgl. auch: Luis A. Garcia Moreno, Historia de Espafia visigoda, Madrid 1998, 78ff., bes. 80.

*% Angel Fuentes Dominguez, La necrépolis tardorromana de Albalate de las Nogueras (Cuenca) y el problema de las
denominadas ,,Necropolis del Duero”, 1989.

>* Jepure 2004, 75ff.

> Fuentes 1989, 271.
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Aus der franzosischen Archéologie kamen in Person von Michel Kazanski neue Impulse in der
Betrachtungsweise der fremdartigen Tracht, die bis dahin die Bestatteten der ,westgotischen’
Gréber erst zu Westgoten ausgemacht hatte. Kazanski fithrte den Begriff der ,,Mode” ein, der
eine nichterne Distanz zur ethnischen Fixierung schuf und dadurch den Weg fir neue
Gedankengénge ebnete, die letztendlich nur in beschrénkten Kreisen der frihmittelalterlichen
Forschung weitergefiinrt wurden. In Anlehnung an frihe Parallelen aus dem Balkanraum,
bezeichnete er die in Frankreich und Spanien nachgewiesene Tracht der zweiten Halfte des 5.
Jahrhunderts als ,,Mode danubienne”, die sich insbesondere bei den Frauen durch den mit gro3en
Silberblechfibeln an den Schultern festgehaltenen und mit breiten Kastenbeschldgen umgdirteten
Peplos auszeichnet™.

Mit Barbara Sasse-Kunst kam 1997 auch von deutscher Seite erstmals seit den Bemerkungen
Hubeners (siehe oben unter Abschnitt c¢).) wieder Kritik an der Westgotenthese und den bis dahin
angewandten Methoden auf°’. Ihre Ansichten leitete die Autorin von der Revision des
Bestattungsplatzes von Carpio de Tajo (Provinz Toledo) ab®®.

Kenntnisstand Uber die wichtigsten Graberfelder Spaniens

Es gibt eine kurze Reihe von Monographien tber westgotenzeitliche Graberfelder Spaniens, die
sich als Dokumentationen arch&ologischer Befunde einreihen, und zwar unabhéngig von
irgendwelchen Forschungslinien, die ihre Autoren vertreten oder verfolgen. In den letzten Jahren
sind erschienen und in anderen Einfuhrungen zur Forschungsgeschichte noch unerwéhnt
geblieben:

— Carpio de Tajo (Altgrabung, Revision von Ripoll 1985):

Barbara SASSE, ‘Westgotische’ Griiberfelder auf der Iberischen Halbinsel am Beispiel der Funde aus El Carpio de
Tajo (Torrijos, Toledo). Madrider Beitrage 26, 2000.

— Aldaieta (moderne Grabung):

Agustin AZKARATE, Necrépolis tardoantigua de Aldaieta (Nanclares de Gamboa, Alava). Volumen I. Memoria de
la excavacion e inventario de los hallazgos, 2000.

— Cacera de las Ranas (moderne Grabung):

Francisco ARDANAZ ARANZ, La necrépolis visigoda de Cacera de las Ranas (Aranjuez, Madrid), Arqueologia-
Paleontologia-Etnografia 7, 2000.

— Espirdo-Veladiez (Altgrabung):
Antonel JEPURE, La necrépolis de época visigoda de Espirdo-Veladiez. Fondos del Museo de Segovia, Estudios y
Catalogos 13, 2004.

Insgesamt ergibt sich ein Kenntnisstand tber die wichtigsten Gréberfelder des iberischen
Frihmittelalters, wie er in der folgenden Tabelle dargestellt wird. (In Bezug auf Madrona ist die
Situation beschrieben, wie sie sich vor dem Einreichen der vorliegenden Arbeit ergeben hat):

% Michel Kazanski, La diffusion de la mode danubienne en Gaule (fin du I\Ve siécle - début du Vie siécle): essai
d’interprétation historique, Antiquités Nationales 21, 1989, 59-73. - ders., Les Goths (ler-Vlle aprés J.-C.), 1991.

> Barbara Sasse op. cit. (siehe Anm. 10).

% dies., “Westgotische’ Griberfelder auf der Iberischen Halbinsel am Beispiel der Funde aus El Carpio de Tajo
(Torrijos, Toledo). Madrider Beitrége 26, 2000.
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Altgrabungen
Gréberfeld  Ausgrabung  publiziert  geschlossene Problem
Funde
Carpiode | C.de Ripoll 1985 Nein Grabungstageblcher verschollen
Tajo Mergelina Sasse 2000
Castiltierra | E.Camps |  ----- unbekannt | Grabungsdokumentation Santa-O.
J. Santa-Olalla verschollen
(Grabung Camps z.Zt. in Bearbeitung)
Herrerade | J. Santa-Olalla | ders. 1933 JA ohne Plan
Pisuerga (insgesamt nur geringe Flache
ausgegraben)
Vegadel |J.Pérez ders. 1934 JA beigabenarme Graber
Mar Barradas
Duratéon I | Molinero ders. 1948 JA -
Duratén Il | Molinero nur Tafeln nein Tafeln als geschlossene Funde
gedeutet
Madrona | Molinero nur Tafeln nein Tafeln als geschlossene Funde
gedeutet
Espirdo-V. | Molinero Jepure 2004 JA durch Kiesgrube weitgehend zerstort;
nur Kkleiner Bereich erfafit.
Moderne Ausgrabungen
Gréaberfeld  Ausgrabung publiziert geschlossene Problem
Funde
Alcalé de Fernandez-G. | Fernandez-G. JA Kleine Teilbereiche eines grolen
Henares 1970/73 1976; Gréberfeldes
Afligidos Méndez-
Rascon 1989
Aguilafuente | Vifas/Lucas | — ----- - Nur ein Grab publiziert
(Silberblechfibelpaar)
Cacera de Ardanaz Ardanaz 2000 JA
las Ranas 1988-89
Aldaieta Azkarate Azkarate JA
1988-93 2000
San Martin | (Grabungs- In Vorber. (JA) Uberwiegend fundleere Graber
de la Vega firma) sobald publ.

Altgrabungen von Antonio Molinero Pérez

Nach dem Ende des Spanischen Birgerkrieges (1939) wurde eine vollige Umstrukturierung des
Landes eingeleitet. Behdrden wurden aufgeldst bzw. eingerichtet und Personen wurden abgesetzt,
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eingesetzt oder befdrdert, je nach ihrer politischer Ausrichtung. Dies betraf nattrlich auch den
Bereich der Archdologie. So trat an die Spitze der zentralen nationalen Ausgrabungsbehdrde der
Westgotenforscher und Uberzeugte Falangist Julio Martinez Santa-Olalla. Er gestaltete die
spanische Archdologie, indem er flir jede Provinz einen ihm getreuen Archéologen als
Regionaldenkmalpfleger ernannte. Mit Vorliebe wéhlte er dazu Amateure aus, nicht zuletzt auch
aufgrund akuten Mangels an Berufsarch&ologen, die ums Leben gekommen waren oder ins Exil
auswandern mufiten.

Fur die Provinzen Avila und Segovia wurde von 1941 bis 1960 der hauptberufliche Tierarzt
Antonio Molinero Pérez (1908-1983) zustandig fur die dortige Archéologie und
Bodendenkmalpflege. Seine Zustandigkeit betraf die Meldung und Uberwachung gefihrdeter
Fundorte, die Dokumentation eingereichter Lesefunde und die gelegentliche Durchfiihrung
staatlich finanzierter Ausgrabungen. Dabei blieb es Molinero selbst Uberlassen, fur welchen
Fundort er Gelder zu beantragen hatte. Seine mir nicht vollstdndig erhaltenen Begriindungen
reichen von der Durchfiihrung von Notgrabungen in stark gefahrdeten Flachen bis hin zur
Fortsetzung bereits begonnener Projekte, die man somit als Plangrabungen bezeichnen kann. In
seiner Vollmacht stand es auch, bei den Behdrden um Polizeischutz fur durch Grabplinderer
besonders gefahrdete Gréaberfelder oder offene Ausgrabungsflachen zu beantragen.

Obwohl Molinero ein praktizierender Veterindr war und er seine archdologische Tatigkeit auf die
Freizeit beschranken muflite, fur die er allerdings oft seinen Urlaub opferte, so trifft die
Bezeichnung ,,Hobby-Archdologe™ in seinem Fall nicht ganz zu. Als Sohn des staatlichen
Denkmalpflegers und Archivars von Avila fand er schon in jungen Jahren Zugang zum Fach.
Durch den frihzeitigen Tod des Vater blieb es ihm jedoch verwehrt, das gewdinschte Studium der
Archdologie aufzunehmen. Trotzdem erhielt er seine Lehrstunden in der archéologischen
Ausgrabungspraxis von Juan Cabré, den er bis zuletzt als seinen Lehrer verehrte. Im Bereich der
archdologischen Grabungstatigkeit bewegte er sich damals auf dem aktuellsten Wissensstand.
Das zeigen etwa die methodisch angelegten Grabungsschnitte auf den ,,Luftbildern® vom
Kirchturm in Duratdn (z.T. noch unveréffentlicht); heute eine Selbstverstandlichkeit, damals in
den 1940ern jedoch modern.

Als Verméchntis hinterlieR Antonio Molinero zahlreiche Ausgrabungen aus rund zwei
Jahrzehnten reger archdologischer Téatigkeit, wobei sich darunter mit ,Duraton’ kein geringerer
Fundort als das eigentliche Riickgrat der Westgotenarchdologie befindet. AuBerdem gehort die
heutige Sammlung Uber westgotenzeitliche Funde aus dem Museum von Segovia zu den
wichtigsten ihrer Art Uberhaupt. Bis auf wenige Stlicke (Streufunde aus der Provinz und
Ausgrabung in Aguilafuente) stammen sonst sémtliche Funde dieser Epoche aus den Grabungen
Molineros. Die Provinz Segovia wird bis heute als das Kerngebiet der westgotenzeitlichen
Nekropolen betrachtet. Diese Ansicht hatte sich besonders durch Molineros Ausgrabungen nur
noch weiter verfestigt.

Zu seinen Ausgrabungen westgotenzeitlicher Bestattungsplatze gehoren:
— Duraton

— Madrona

— Espirdo-Veladiez

— Ventosillay Tejadilla

— Sebulcor

— Roda de Eresma (spatromisch)
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Als Molinero mit Duraton ein weit Gber die Grenzen Spaniens bekanntes Gréaberfeld ausgegraben
und den ersten Teil mit positiver Resonanz der internationalen Fachwelt monographisch
vorstellen konnte, hauften sich unterschwellig mahnende Briefe vom Absender Santa-Olalla, die
Molinero an seine fachliche Beschrénktheit erinnern sollten. AulRerdem blieb es in Bezug auf die
Unterstitzung fir weitere Publikationen bei offensichtlich leeren Versprechungen. Das ist m. E.
der Hauptgrund dafiir, weshalb zu Duraton 11, Madrona, Espirdo und Roda de Eresma niemals die
Befunde veroffentlicht werden konnten. Das Manuskript fir seinen Katalog Uber das
Museumsinventar scheint dagegen schon gegen 1960 weitgehend fertiggestellt gewesen zu sein®.
Dadurch 18Rt es sich erklaren, weshalb er keine Bemerkungen Uber die wichtigen Befunde
mitgeliefert hatte, denn damals hegte Molinero noch die Hoffnung, samtliche
Grabungsergebnisse in einer monographischen Reihe verdffentlichen zu koénnen. Welche
einzelnen Grinde damals dieses VVorhaben verhinderten (personlicher oder finanzieller Natur?),
konnte ich allerdings anhand der mir vorliegenden Unterlagen nicht herleiten. Doch besonders in
Bezug auf das fur die Forschung so ausschlaggebende Duratdn Il ware es aufschluBreich zu
erfahren, welche Umstande zur Verhinderung dieser Publikation flihrten.

Aus dem bislang wenig beachteten Graberfeld von Espirdo-Veladiez®® konnte Molinero in den
Jahren 1944 und 1950 zwei Notgrabungen durchfiihren. Dabei untersuchte er einige kleine
Grabungsflachen, aus denen 51 von ihm vergebene Grabnummern stammen. Aus diesem Grunde
ging die Fachwelt davon aus, dal3 es sich dabei um einen Kkleinen Bestattungsplatz gehandelt
habe. Tatsachlich aber liegt mit Espirdo ein groRes und weitgehend durch eine Kiesgrube
zerstOrtes Graberfeld vor.

Die anschlieenden Ausgrabungen in Madrona stellten fir Molinero seine letzte arch&ologische
Grabungstétigkeit dar, so dall hier seine jahrzehntelangen Erfahrungen auf diesem Gebiet zur
Geltung kommen konnten. Als Folge dessen hinterlieR er eine Grabungsdokumentation in
hervorragender Qualitat, die sich aus Grabungstagebiichern, Graberfeldplanen und
Grabungsphotos zusammensetzen. Aullerdem liegen amtliche Briefe vor, die ganz besondere
Einblicke in den damals zustandigen Verwaltungsapparat erlauben und stellenweise bestimmte
Vorgehensweisen erklaren konnen. Die zundchst 1951 als Notgrabung begonnene Unternehmung
in Madrona wurde neun Jahre spéter als Plangrabung eingestellt. Leider verhinderten schlechte
Witterungsbedingungen wahrend der letzten beiden Grabungskampagnen eine musterhafte
Dokumentation und zusétzliche Befunde. Die hauptberufliche Versetzung Molineros nach Lérida
(Katalonien) flihrte schlieBlich dazu, daB er nicht mehr mit der archdologischen Verantwortung
fiir die Provinz Segovia beauftragt wurde, wodurch auch die Ausgrabung in Madrona vorzeitig
eingestellt werden mulite.

Antonio Molinero konnte seinen gebihrenden Platz in der Westgotenforschung leider nie
einnehmen. Es ist heute ein nur allzu kleiner Kreis, der in ihm den bedeutenden Archdologen der
Westgotenzeit sieht. Fir die langst fallige allgemeine Anerkennung fehlten ihm die
Veroffentlichungen seiner Grabungstatigkeiten. Durch das Nichterscheinen dieser fiir die
Forschung so wichtigen Arbeitsunterlagen formte sich mit der Zeit sogar das Bild jenes
Amateurs, der es sogar grundsétzlich unterlassen haben sollte, systematische Grabungsunterlagen
zu erstellen.

> Molinero 1971.
% Antonel Jepure, La necrépolis de época visigoda de Espirdo-Veladiez. Los fondos del Museo de Segovia. 2004.
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Dabei war es eine Reihe von Verénderungen gegen Ende der 1950er Jahre gewesen, die zu einer
solchen fur Molinero ungliicklichen Situation gefiihrt hatten: zunédchst die Umstrukturierung der
obersten Arch&ologiebehdrde (1956/58), wodurch Santa-Olalla als Generalsekretér abgelost
wurde; hinzu kamen die Versetzung Molineros nach Katalonien (1960) und nicht eingehaltene
Fristen fiir die zentrale Genehmigung von Grabungsgeldern nach 1956, die letztlich zu einem
folgenreichen Milverstandnis fuhrten, wonach Molinero in seiner letzten Kampagne offiziell
noch ungenehmigte Mittel vorzeitig ausgegeben und obendrein auch noch tiberzogen hatte. Die
entstandenen Schulden wurden mit zuvor bereits festgelegten Publikationszuschussen flr den
dadurch erst 1971 erschienenen Museumskatalog getilgt®. Dieses Ereignis hatte schlieRlich dazu
gefiihrt, daR von beiden Seiten eine Fortfuhrung der Zusammenarbeit nicht mehr erwiinscht
gewesen war, womit als Folge die Grabung in Madrona ganzlich eingestellt wurde.

Somit stellt der Komplex Madrona den wichtigen Teil eines unvollendeten Lebenswerkes dar.
Gemeinsam mit der Publikation von Espirdo-Veladiez moéchte ich folglich einerseits dazu
beitragen, daR die Befunde aus den Ausgrabungen Molineros endlich der Forschung zugénglich
gemacht werden, damit eine Uberpriifung wichtiger Ansétze der vergangenen Jahre und die
Entwicklung neuer Fragestellungen ermdglicht werden. Andererseits sollen diese Vorlagen
gleichzeitig dem Andenken an die Tatigkeit von Antonio Molinero dienen, damit er aufgrund
seiner archdologischen Hinterlassenschaft endlich seinen Platz unter den herausragenden
spanischen Archéologen erhalt. Letztlich haben nur sehr wenige einen solch reichen und
europaweit bekannten Fundus an archdologischen Quellen angesammelt wie es Antonio Molinero
Pérez innerhalb von zwei Jahrzehnten geschafft hat.

Politischer EinfluR auf die Westgotenforschung

Wie oben bereits erwahnt, hatten die arch&ologischen Methoden in der Westgotenforschung
meist der ethnischen Deutung zu dienen. Somit wurde die Arch&ologie dazu eingespannt, das
historisch Uberlieferte Westgotenreich zu untermauern. Es waren jedoch nicht immer nur
auffallige wissenschaftsinterne Mechanismen am Werke, denn auch politische Umstdnde und
personliche Einzelhandlungen haben die Entwicklung dieser Forschungsrichtung konditioniert.

Nach dem Sieg der Faschisten im Spanischen Birgerkrieg erfolgte dort in der Archéologie eine
grundlegende Umstrukturierung, die sowohl das System als auch die Akteure betraf. Die meisten
fuhrenden Archaologen der unterlegenen Republik muRten nach Kriegsende ihre Posten raumen®
und wurden durch die damals intellektuell eher mittelméRige, Franco-treue Zweitgarnitur ersetzt.
So ernannte man Julio Martinez Santa-Olalla zum Generaldirektor des ,,Zentralkommissariats fir
Archéologische Ausgrabungen” in Madrid, das damals fiir sdmtliche Ausgrabungen des gesamten
Landes zustandig gewesen war. Zugleich besetzte Santa-Olalla den Lehrstuhl fir Ethnologie und
Vorgeschichte an der Madrider Universitat, wodurch er auch die Kontrolle tUber die wichtigsten
nationalen Fachzeitschriften in der Hand hielt. Dieser neue Emporkémmling, ein Uberzeugter

8 der urspriingliche Titel bezieht sich auf die Museen von Avila und Segovia. Die verdffentlichte Version beschrankt
sich nur auf das Museum von Segovia.
%2 v.a. Bosch Gimpera, Barandiaran und Obermaier, den Madrider Lehrstuhlinhaber fiir Vorgeschichte.
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Falangist®, zeigte in seinen Handlungen und Briefen ein sehr ausgeprégtes GeltungsbewuRtsein
und —als auffalligstes Merkmal— eine Ubertriebene Besessenheit vom Germanentum. Er setzte in
den Provinzen Ortliche Kommissare ein, die man heute als ehrenamtliche Mitarbeiter bezeichnen
wirde. Ob er nun bewut Amateure ausgewahlt hatte, um maogliche Machtspiele vor Ort zu
unterbinden, kann ich nicht beurteilen. Immerhin hatte das Land durch den Krieg viele
Archéologen verloren. AuRerdem bendtigte man durch freiwillige Mitarbeiter keine zusétzlichen
Personalkosten bei den ohnehin straffen Budgets der Nachkriegsjahre. Allerdings scheint es
Santa-Olalla in Bezug auf die Provinz Segovia nicht unwillkommen gewesen zu sein, dal
Molinero hauptberuflich als der dortige Provinzialveterindr seinen Unterhalt verdiente und sich
deshalb nur nebenbei der Bodendenkmalpflege widmen konnte.

Die Geschichte der Westgoten bildete sich zur nationalen Angelegenheit heraus und das
Auswendiglernen samtlicher Namen sowie Regierungsjahre der westgotischen Kdnige gehorte
zur Pflicht eines jeden Schilers. In Erinnerung an die damaligen Schuljahre erwahnen heute die
Betroffenen immer wieder diese Namensliste als einen Inbegriff des franquistischen
Schulwesens.

Allerdings scheint sich der EinfluB auf die Archdologie der Westgoten nicht von oberster
staatlicher Ebene ausgewirkt zu haben®. Es war vielmehr der ehrgeizige Einsatz von Santa-
Olalla, der jegliche Diskussionen zu verhindern wufite und die ethnische Bestimmung der
zentralspanischen Graberfelder mit einem gewissen Tabu belegte, hinter dem der autokratische
Staat selbst zu stehen schien. Damit konnte erst an der ethnischen Frage geruttelt werden,
nachdem das Land im Verlauf der 1970er Jahre den Ubergang von der Diktatur zur Demokratie
erfolgreich Uberstanden hatte. Dies erfolgte jedoch nicht nur aufgrund der neugewonnenen
Meinungsfreiheit, sondern vor allem durch einen Generationswechsel, der zu jener Zeit in
Spanien nicht nur in der Archaologie stattfinden konnte®.

Trotzdem blieben fiir die neuen Akteure der spanischen Archdologie die ,westgotischen
Gréaberfelder’ zwangsldufig mit dem Franquismus verbunden, so daf} sich zun&chst kaum jemand
an diesen Themenkomplex wagen wollte. Erst die Arbeit von Gisela Ripoll Gber die Nekropole
von Carpio de Tajo verschaffte allmahlich den Durchbruch zu einem ideologisch befreiten
Forschungsfeld.

Nichtspanische Arch&ologen, die sich nach 1945 mit der Westgotenzeit beschaftigten, scheinen
dagegen von einer direkten politisch-ideologischen EinfluBnahme befreit und sich dieser
teilweise sogar unbewulit gewesen zu sein. Sie waren jedoch nicht immun gegen die Interferenz,
die daraus hervorging und sich in den jeweiligen Arbeiten auswirkte®. Dagegen miissen sich
deutsche Archédologen, die zwischen 1939 (1941) und 1945 in Spanien titig gewesen waren,
dieser Ebene zweifellos bewul3t gewesen sein. So duerte sich etwa Joachim Werner, der 1941
einer Einladung der faschistischen Falange-Partei zur Teilnahme an der Ausgrabung in
,Castiltierra’ folgte: ,,Die nationale Wiedergeburt unter der falangistischen Bewegung brachte in

% Falange: spanische Faschistenpartei und radikaler Fliigel des totalitiren Franco-Regimes; der Diktator selbst
gehorte nicht der Falange an und verhielt sich ihr gegeniiber politisch sehr vorsichtig.

% Margarita Diaz, die sich bislang am eindringlichsten mit den politischen Einfliissen auf die archéologische
Forschung wahrend der Franco-Diktatur beschéaftigte, ist ebenfalls der Meinung, dal die Archéologie fir die
politische Fiihrung Spaniens bei der Entstehung nationaler Mythen unbedeutend gewesen sei (ganz im Gegensatz
zum Hitler-Regime): Margarita Diaz-Andreu, Theory and ideology in archaeology: Spanish archaeology under the
Franco régime. Antiquity 67-1, 1993, 75.

% der biologische Wechsel war kein Zufall, denn mit dem greisen Diktator alterte ebenfalls die franquistische Riege
der ersten Stunde, die 1939 in jungen Lebensjahren ihre Posten besetzte.

% selbst Gisela Rioll Gibernahm die wesentlichen Gedanken der Westgotenthese.
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der Wissenschaft eine Besinnung auf die entscheidenden Faktoren, welche im friilhen Mittelalter
zur Entstehung der spanischen Nation gefihrt haben. Immer klarer wurde erkannt, welche
Bedeutung in diesem Zusammenhang dem westgotischen Konigreich von Toledo und der
Einschmelzung des germanischen Stammes der Westgoten in das einheimische Volkstum zukam.
Es ist daher kein Zufall, daR die erste groRere Unternehmung der Falange Espafiola auf
archaologischem Gebiete der Freilegung eines westgotischen Graberfeldes galt.«®’

Es wird auch heute noch gerne als politische Auflehnung interpretiert, wenn aus den klassischen
Oppositionsregionen gegen den spanischen Nationalstaat, den katalanischen und baskischen
Provinzen, Kritik und Ansatze gegen allgemein akzeptierte Thesen gedul3ert werden. Das jiingste
Beispiel Dbetrifft das 1988 entdeckte fruhmittelalterliche Graberfeld von Aldaieta in der
baskischen Provinz Alava, das von den Ausgrabern zundchst den Vasconen und spater den
aquitanischen Franken zugesprochen wurde, jedoch niemals im spanischen Kontext vorgestellt
werden sollte®®. Aus zentralspanischer Sicht reichten die Reaktionen in Extremfallen bis hin zur
bizarren Vermutung, die Befundlage der waffenreichen Graber sei manipuliert worden, um eine
baskische Andersartigkeit konstlich zu unterstreichen. Erst die hervorragende Gréberfeld-
Publikation (Azkarate 2000) lieR die Fachdiskussion von beiden Seiten her entschérfen und in
geordnete Bahnen tberleiten.

Die politisch-ideologische EinfluBnahme auf historisch-archdologische Felder ist im Europa des
20. Jahrhunderts mit den spanischen Westgoten bekanntlicherweise kein Einzelfall gewesen.
Besonders anféllig waren dabei stets fruhmittelalterliche Volks- oder Religionsgruppen, um von
der Politik miRbraucht zu werden, da man aus jener Epoche die Wurzeln der heutigen
Nationalstaaten zieht. So interpretierte man in der DDR —im Hinblick auf die guten Beziehungen
zur UdSSR- slawische Elemente in unzureichend bekannte Fundplétze hinein. In den Landern
Osteuropas mit ebenfalls sozialistischen sowie anti-klerikalen Diktaturen mufiten etwa
frihchristliche Bodendenkmaler sogar teilweise einen staatlich gesteuerten Zerstérungswahn
erleiden, so daR an deren wissenschaftlicher Bearbeitung tberhaupt nicht zu denken gewesen
war. Erst in der Zeit einer gemaRigten Meinungsoffnung in den wenigen Jahren vor 1974
(,,Prager Friihling®, ,,Kroatischer Friihling* usw.) wurden plotzlich neue Ideen artikuliert, wie sie
der Belletristik und der archdologischen Fachliteratur (z.B. Uber frihchristliche Themen im
westlichen Balkanraum®) zu entnehmen sind. Diese Ansétze konnten jedoch erst nach 1989
erneut aufgegriffen werden.

67 Joachim Werner, Die Ausgrabung des westgotischen Graberfeldes von Castiltierra (Prov. Segovia) im Jahre 1941,
Forschungen und Fortschritte 18, 1942, 108.

8 Agustin Azkarate Garai-Olaun, Francos, Aquitanos y Vascones. Testimonios arqueoldgicos al sur de los Pirineos,
Archivo Espafiol de Arqueologia 66, 1993, 149-176.

8 7 B. Nenad Cambi, Neki problemi starokri¢anske arheologije na isto¢noj jadranskoj obali (Einige Probleme der
frihchristlichen Archdologie an der adriatischen Ostkiiste). Materijali XI, IX. Kongres Arheologa Jugoslavije, Zadar
1972 (1976), 239-282.
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Chronologie der historischen Quellen

In der vorliegenden Arbeit wird auf den Ublicherweise zu erwartenden historischen Abril} zur
Bildung und Konsolidierung des Westgotenreiches auf der Iberischen Halbinsel verzichtet. Ich
habe mich lediglich auf die oben aufgelisteten geschichtlichen Eckdaten beschrankt, um sie dem
Leser zur besseren Orientierung in Erinnerung zu rufen. Dieser Verzicht auf eine historische
Studie bedeutet allerdings nicht den Verzicht auf eine intensive Auseinandersetzung mit den
historischen Quellen und deren tatsachlicher VerlaRlichkeit fir die Zeitspanne der Belegungszeit
von Madrona. Vielmehr beruht meine Absicht auf eine konkrete methodische Uberlegung, wobei
nicht etwa der geschichtliche Uberblick einfach Ubersprungen, sondern sogar (zumindest
voribergehend im Rahmen der vorliegenden Arbeit) génzlich ausgeblendet werden soll.
Bisherige archédologische Studien Uber die Westgotenzeit setzten sich ndmlich selbst die aus
historischen Analysen gewonnenen Ergebnisse als Rahmen fur den eigenen Spielraum. Die bloR3e
Existenz von historischen Quellen tber das Westgotenreich ist meist als ein Vorteil fur die
Westgotenarchdologie aufgefalst worden, wobei ich in Anbetracht der Forschungsgeschichte
diese Auffassung nicht zu teilen vermag. Zu grofl war die Verlockung des klangvollen
Westgotenreiches. Und stets befand sich dieses Reich als feste GroRe in den Ansétzen der
meisten Uberlegungen, sei es nun vorder- oder auch nur hintergriindig. Darin wirkt dieses
Westgotenreich als ein intaktes zentralistisches Machtgeflige mit weitgehender Kontrolle Gber
sein zustandiges Territorium, in dem sich zwei groRBe Konflikte abspielten: einerseits der
Dualismus zwischen dem gotischen und dem einheimischen rdmischen Adel, sowie andererseits
die Auseinandersetzungen mit den dufleren Feinden (Sueben, Franken und Byzantinern). Auf die
Spitze getrieben fiihrt diese homogenisierende Ansicht sogar zur Pramisse, daR sich der Ubertritt
der gotischen Oberschicht zum katholischen Glauben sofort im Bestattungsbrauchtum
widergespiegelt habe, und zwar nicht nur bei der betreffenden Elite selbst, sondern sogar bei den
Bewohnern in den abgelegensten Winkeln des Reiches. Dagegen benétigte sogar der Papst
mehrergOJahre, um 0ber die Konvertierung der hispanischen Goten in Kenntnis gesetzt zu
werden'".

In Bezug auf die geschichtlichen Quellen dieser Zeitepoche méchte ich trotzdem einen Aspekt
nicht unkommentiert Ubergehen, um meinen Verzicht auf die Einbindung historischer
Interpretationen zu begrunden: die Chronologie der schriftlichen narrativen Quellen Gber die
Westgotenzeit, wie sie in der folgenden Ubersichtstabelle dargestellt wird"".

" Nach Meinung der Geschichtswissenschaft (z.B. Garcia Moreno, op. cit. Anm. 71, Seite 140) wurde die
Bekanntgebung an Rom aus diplomatischen Griinden verzdgert, da Papst Gregor der GroRe offen mit der zuvor im
gotischen Burgerkrieg unterlegenen Partei des Hermenegild sympathisierte und auch weiterhin diffamierende
Propaganda tber die Machthaber in Toledo verbreitete. Allerdings zeigt m.E. diese Tatsache, dal’ die Nachricht tiber
jenen fiir uns heute so zentralen Konzilbeschluf® von Toledo sich nicht unbedingt wie erwartet einem Lauffeuer
gleichend ausgebreitet haben mufite, da man sonst wohl kaum eine gezielte Desinformationspolitik gegentiber Rom
héatte betreiben konnen. Diese Schlufolgerung teilt Prof. Garcia Moreno jedoch nicht, da er eine rasche Verbreitung
der Nachricht uber den KonzilbeschluR trotzdem fur wahrscheinlicher hélt.

™ Diese Tabelle wurde ausgearbeitet anhand der Angaben aus: Luis A. Garcia Moreno, Historia de Espafia Visigoda
(1998), bes. 11ff. und 113 ff. Ich danke Herrn Prof. Garcia Moreno ganz herzlich fiir die Uberpriifung sowie fiir
einzelne Erganzungen.
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750 1754
Continuatio
Hispana
700 Historia Wambae regis
Julian von Toledo Bierzot St.FructE
Braul_ius
650 GroRe
¥ De viris illustribpus
Lucken Hildefons v. Tol¢do
Historia
VPE schlecht abgedeckt durch: Gothorum 621
Isidor von Sevilla
600
71l | & Tohannes Biclarensis 7 [Historia Francorum]
R O R 1 | Gregor von Tours_ _ _
550 [Variae]
Cassiodor
i De viris illustribus
grawerende Isidor v. Sevjlla
Licken
500 Chronicae
Caesaraugustanae
(wenige Fragmente)
469 j&h unterbrochen
450
Chronik des Hydatius
400

Chronologie der narrativen Schriftquellen tber das Westgotenreich
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In der schematischen Darstellung der narrativen Texte aus der Westgotenzeit sind zwei
Einschnitte deutlich markiert. Zunéchst endet eine gut tberlieferte Periode abrupt im Jahre 469
mit dem plotzlichen Abbruch der Chronik des Hydatius, der ansonsten die ersten sieben
Jahrzehnte des 5. Jahrhunderts beschreibt. Am oberen Ende der Tabelle setzt wiederum ab der
Regierungszeit Konig Wambas (672-680) eine Phase guter Uberlieferung ein. Dazu verhelfen
neben der Historia wambae regis des Julian von Toledo noch die Vita des Sanct Fructuoso und
die autobiografischen Texte des Valerius von Bierzo (die beiden letztgenannten Werke stammen
aus dem letzten Viertel des 7. Jahrhunderts). Dazwischen befinden sich noch die Regierungsjahre
Leovigilds (568/69-586), die dank der Chronik des in Konstantinopel ausgebildeten und als
Bischof von Gerona verstorbenen lohannes Biclarensis historisch gut abgedeckt sind (590 bricht
seine Berichterstattung ab)’?. Fiir diese Zeitspanne erhalt man zusétzliche Informationen aus der
Historia francorum des Gregor von Tours, auch wenn darin ideologische Defamierungen
eingespielt wurden. Doch insgesamt ist die Zeit zwischen 469 und 670 von schwerwiegenden
Liicken in der historischen Uberlieferung gekennzeichnet. Dies deckt sich leider genau mit der
Belegungszeit der Nekropole von Madrona und samtlicher der sogenannten westgotischen
Gréberfelder. In diese Zeit féllt auch die im Zusammenhang mit der gotischen Einwanderung
vielzitierte Chronik von Saragossa, die allerdings, wie oben geschildert, in nur wenigen
Fragmenten erhalten und mit &uRersten Interpretationsproblemen behaftet ist. Selbst das
berihmte Werk Isidors von Sevilla, Historia Gothorum, Vandalorum et Suevorum, aus dem Jahre
621 deckt die bemerkenswerte Liicke des 7. Jahrhunderts nur diirftig ab, weil der Autor sich mit
zu kurzen Bemerkungen uber seine eigene Zeit duRerte. Isidor konzentrierte sich ganz auf die
Ubermittlung des antiken Wissens. Sowohl die Continuatio Hispana, die aus der Mitte des 8.
Jahrhunderts stammt, als auch die ansonsten sehr wertvolle Uberlieferung des Braulius in der
Vita des San Millan weisen einen zu grof3en zeitlichen Abstand zu der jeweils berichteten Epoche
auf. Das Werk des Braulius liefert immerhin einen Eindruck uber die ruralen und marginalen
Gebiete des oberen Ebrotals und des Rioja-Gebietes, doch beschrieb der Autor darin die Zustdnde
fast des gesamten 6. Jahrhunderts aus der Sicht der Mitte des 7. Jahrhunderts! Ebenfalls aus der
Mitte des 7. Jahrhunderts stammt eine Beschreibung der Lebensbedingungen wéhrend jenes sonst
unuberlieferten 6. Jahrhunderts in der ehemaligen Hauptstadt Hispaniens Emerita Augusta
(Mérida)”.

Neben den gerade aufgelisteten narrativen Texten steht zwar noch der grofRe Block wichtiger
historischer Quellen iber das Westgotenreich in Form von Kirchenchroniken und Gesetzestexten
zur Verfiigung, doch die Art von Informationen, die diese Quellen liefern™, schaffen keine
sonderliche Abhilfe in Bezug auf die oben angesprochene Uberlieferungsliicke.

"2 Somit sind lediglich die ersten Regierungsjahre Kénig Rekkareds bis 590 gut dokumentiert (einschlieRlich der Zeit
des I11. Konzils von Toledo im Jahre 589). Bereits die nachfolgenden Jahre sind schwierig zu rekonstruieren, da nur
einige Konzilakten von zweitrangiger Bedeutung und einige Briefe Gregors des Grofen darlber konsultiert werden
kdénnen.

% in der Darstellung mit ‘VPE’ abgekiirzt: Vitae Sanctorum Patrum Emeritensium eines anonymen Autors.

™ Zahlreiche Personennamen auch auf regionaler Ebene; interessante Daten aus den Gesetzbiichern: z.B. Verbot von
Mischehen im Codex Euricianus (475), Strafen fir Grabfrevler in sémtlichen westgotischen Gesetzeswerken usw.
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Vorschlag eines neuen methodischen Ansatzes

Mit dem Uberblick iiber den westgotischen Schriftquellenstand sollte daran erinnert oder gar
dariber aufmerksam gemacht werden, dal} die Geschichte des westgotischen Hispaniens
Uberhaupt kein geschlossenes, gut Uberliefertes Geflige darstellt, so wie es von Archdologen
gerne suggeriert wird. Der Eindruck eines einheitlichen Staatsgebildes wéhrend der Zeit dieser
groRen Uberlieferungsliicken scheint dabei vielmehr die Projektion aus der Zeit Kénig Wambas
(672-680) zu sein. Trotz der zahlreichen Gesetzestexte, Fakten und Namen —vielleicht auch als
NachlaR der eindrucksvollen Erzahlweise Felix Dahns—, reif3en sich teilweise gewaltige Licken
in der Uberlieferungslinie auf. Insbesondere stellt sich fiir zahlreiche westgotische Provinzen das
grolRe Problem, daR aufBer einzelnen Nennungen bei den Kirchlichen Konzilen diese Gebiete aus
unserer Sicht in die vollige Schriftlosigkeit zurlickfallen. Andere Bereiche Spaniens bieten fir
das 5. und 6. Jahrhundert ein Bild heftiger Machtkdmpfe um strategische Punkte bis auf lokaler
Ebene zwischen dem rémischen und gotischen Kleinadel.

Ausgerechnet aus der heutigen Provinz Segovia sind uns kaum historische Hinweise Uberliefert,
obgleich es sich um den Hauptverbreitungsraum sogenannter westgotischer Graberfelder handelt.
Dort ist man gegenwartig in der historischen Forschung nicht einmal in der Lage, samtliche in
den Konzilen aufgezahlte Gemeinden des Bistums Segovia eindeutig zu identifizieren™ oder die
rémische StraBenfilhrung genau zu rekonstruieren’. Irgendwelche Einzelheiten des 6ffentlichen
Lebens aus dem Arbeitsgebiet sind génzlich unbekannt. Selbst das Miinzspektrum zeigt fur dieses
Gebiet gegen Null. Das steht im krassen Gegensatz zu den restlichen Gebieten der Iberischen
Halbinsel, wo sich wéhrend der Westgotenzeit ein gut funktionierendes Miinzwesen in den
Verbreitungskarten niederschlagt. Auch die einzelnen Miinzpragestatten sind ausfuhrlich
bekannt’’. Segovia scheint dagegen zu jener Zeit in die Tauschwirtschaft zuriickgefallen zu sein.
Die wenigen Miinzfunde aus Grébern sind obendrein teilweise durchlocht oder stammen aus der
Spaten Kaiserzeit.

Insgesamt ergibt sich also aus den arch&ologischen Quellen heraus flr das Arbeitsgebiet eine fir
die Iberische Halbinsel einzigartige Situation, die nicht mit dem historisch vermittelten Bild des
Westgotenreiches vereinbar ist. Hinzu kommt die Konzentration der als ,westgotisch’
bezeichneten Nekropolen. Noch bis vor wenigen Jahrzehnten rechnete man verstandlicherweise
damit, dal die WVerbreitung dieser Graberfelder lediglich dem damals unzureichenden
Forschungsstand zuzuschreiben gewesen sei. Doch mittlerweile hat sich das anfangliche
Erscheinungsbild bestétigt und es gibt tatsdchlich eine Konzentration andersartiger Graberfelder
in einem Siedlungsgebiet, das die heutigen spanischen Provinzen Segovia, Soria, Valladolid,
Madrid, Guadalajara und Toledo erfalt, genau so wie es bereits W. Reinhart vor Gber einem
halben Jahrhundert feststellen konnte’ (siehe seine Verbreitungskarte oben unter
,Forschungsgeschichte”). Dieses Phdnomen, das in der vorliegenden Dichte kein Produkt des
Zufalls mehr sein kann, bedarf demzufolge einer plausiblen Erklarung. Die Komplexitat dieses
Problems wird allerdings dadurch verscharft, als dal wir es wahrscheinlich tberhaupt nicht mit

™ Neben den bekannten Stadten Coca und Segovia bestehen Zweifel bei Septlveda (das mit Duraton konkurriert)
und Buitrago (heute im Norden der Provinz Madrid).

® Tomas Mafianes und José M? Solana, Ciudades y vias romanas en la cuenca del Duero, 1985. — Sonia Fernandez
Esteban, Amparo Martin Espinosa und Carlos Caballero Casado, Vias romanas. In: Segovia Romana, 2000.

" Uber Metallanalysen kann man heute einzelne westgotische Goldmiinzen ihrem Prégeort zuweisen. Fiir
Sldspanien steht daflr eine besonders umfangreiche Datenbank zur Verfiigung.

® Wilhelm Reinhart, Sobre el asentamiento de los visigodos en la Peninsula, AEArq 18, 1945, 124-139.
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einem geschlossenen, sondern mit einem gemischtem Siedlungsgebiet zu tun haben. Selbst
innerhalb der groBen beigabenreichen ,,westgotischen* Nekropolen zeigen sich Hinweise fur die
Anwendung unterschiedlicher Bestattungssitten. Die Fragestellung kann demnach in heutiger
Zeit ldngst nicht mehr lauten, wie sich die darin bestatteten ,,Westgoten” gekleidet und assimiliert
haben mdgen, sondern was Uberhaupt die Grinde fur die Herausbildung dieser Andersartigkeit
gewesen sein konnten, die sich uns nun einzig und allein als arch&ologisches Ph&nomen
offenbart, weil den schriftlichen Quellen dartiber bisher kein Wort zu entlocken ist.

Daher schlage ich vor, die segovianischen Gréberfelder der Westgotenzeit wie préhistorische
Fundplédtze zu bearbeiten und Kulturbeziehungen innerhalb und auBerhalb Hispaniens
festzustellen. Dabei sollten auch die als ,,westgotisch® bezeichneten siidfranzdsischen
Graberfelder Septimaniens zunachst isoliert betrachtet werden, da der zentralspanische und der
septimanische Typ in zwei geographisch voneinander getrennten Gebieten vorkommen. Sind
diese Grdaberfelder, deren Konzentration in Zentralkastilien eine archdologische Sonder-
erscheinung auf der Iberischen Halbinsel darstellt, etwa ein archdologischer Ausdruck dafir, dal
im betreffenden Raum eine eigenstandige und von der Geschichtsiberlieferung unerfalite
Entwicklung stattgefunden hatte? Ein vergleichbares Phdnomen 1aBt sich (brigens auch im
merowingichen und ostgotischen Herrschaftsgebiet erkennen. Konnten demnach gemeinsame
Ursachen flr diese Erscheinungen vorliegen? Die historischen Quellen jedenfalls geben keine
Antwort darauf.

Einleitend wurde bereits ausgedriickt, dalR in der vorliegenden Arbeit bewul3t der Begriff
»Westgotenzeit® verwendet und nicht von ,,westgotischen” Funden bzw. Griberfeldern
gesprochen wird, da letzteres Adjektiv eine feste ethnische Zuweisung impliziert. Eine solche ist
m.E. durch den derzeitigen Stand der arch&ologischen Forschungen nicht zu rechtfertigen. Dabei
maochte ich zum Ausdruck bringen, daf es sich hierbei nicht nur um eine scheinbar zweitranginge
Terminologieauslegung  handelt, sondern daf damit tiefgreifende  methodologische
Umorientierungen verbunden sind. Mittlerweile verwenden zwar die meisten spanischen Autoren
den Ausdruck Epoca visigoda (,,Westgotenzeit), doch sehen viele von ihnen in dieser
Formulierung weiterhin eine ethnische Verbindung zu den Westgoten erhalten, sobald die
zentralkastilischen Nekropolen gemeint sind. Fir Volker Bierbrauer etwa, einem namhaften
deutschen Vertreter der Frihmittelalterforschung, gilt grundsatzlich, da die ethnische
Zuweisung in Bezug auf die ,westgotischen Graberfelder’ Spaniens eine unverriickbare Tatsache
darstelle, was jungst als Reaktion auf geduRerte Zweifel in aller Deutlichkeit und Scharfe
wiederholt wurde”. Aus der heftigen Reaktion Bierbrauers auf diese Kritik ist zu erkennen, daf
der derzeitig noch mangelhafte Dokumentationsstand westgotischer Befunde eine fruchtvolle
Diskussion ziemlich schwierig gestalten 1a8t, da die jeweiligen Argumentationsreihen auf vollig
unterschiedlichen Grundlagen beruhen. Bierbrauer geht dabei besonders auf die Gesichtspunkte
der Chronologie, des Fund- bzw. Befundvergleichs und der ethnischen Interpretation ein. Anhand
der mir vorliegenden Befunde aus drei spanischen Gréaberfeldern (Madrona, Duratdn, Espirdo-
Veladiez) kann ich die Ansicht Bierbrauers zu keinem der drei Aspekte teilen, wobei ich zum
ersten und zum zweiten Punkt auf die Probleme der ,,geschlossenen Funde” und der daraus
abgeleiteten Fehlinterpretationen verweise.

™ Volker Bierbrauer, op. cit (siehe Anm. 11), 175f Nachtrag in deutscher Sprache als Kritik an Sasse 1997 (siehe
Anm. 10).
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Der dritte Kritikpunkt Bierbrauers zielt auf einen Zentralaspekt des im Rahmen der vorliegenden
Arbeit entworfenen Vorschlags zur Neuorientierung der Westgotenzeitforschung. Ich vertrete
ndmlich die Auffassung, da die kategorische ethnische Zuweisung beim derzeitigen
Forschungsstand schlichtweg nur eine Vermutung sein kann, fir die es nach wie vor keine
sicheren Belege gibt, obwohl sie sich auf eine lange Forschungstradition stiitzen mag®. Die
Identifizierung von Westgoten in den zentralkastilischen Gréberfeldern kann unter keinen
Umsténden als unverriickbare Tatsache hingestellt werden, sondern es handelt sich dabei
lediglich um eine nach wie vor unbelegte aber auch immer noch unwiderlegte Hypothese. Eine
fruchtbare Forschungsdiskussionsbasis wird erst entstehen kdnnen, wenn einerseits Verfechter
der Westgotenthese die Zweifel an der ethnischen Interpretation sowie der bisherigen Befundlage
anerkennen und andererseits Kritiker der Westgotenthese nicht vorweg eine mdgliche Présenz
von Westgoten in Duraton, Castiltierra oder Duratén ablehnen. Welche Auswirkungen allerdings
eine unbezweifelte Gultigkeit der Westgotenthese haben kann, soll an den folgenden Beispielen
verdeutlicht werden:
= Die Bevolkerungszahl der eingewanderten Westgoten wurde tber Hochrechnungen der
Bestattungszahlen abgeleitet®™. Dabei wurden die Graber Zentralkastiliens als Grundlage
gewahlt.
= Die Phasen der Chronologiemodelle wurden Uber historische Daten absolut datiert, weil

die bekannten Graber von sich heraus keine Hinweise auf eine genaue zeitliche

Bestimmung zulassen. Dabei geht man unweigerlich davon aus, daR westgotische Gréber

nicht vor der gotischen Einwanderung datiert werden kdnnen. Die massive Einwanderung

wird Uber die Chronik von Saragossa an das Ende des 5. Jahrhunderts gelegt.

Vielleicht mégen tatsachlich Goten in den betreffenden Gréberfeldern bestattet worden sein. Was
wirde aber passieren, wenn dies nicht zutreffen sollte? Dann wirden uns die oben formulierten
Denkmodelle géanzlich in die falsche Richtung fuhren. Die ohnehin fraglichen Hochrechnungen
wéren vollig absurd und die erste Phase der westgotenzeitlichen Chronologiemodelle kénnte
wesentlich friher beginnen, so wie es européische Typenvergleiche eigentlich anbieten wirden.

Ich mochte kurz darlegen, wie gewagt mir eine ethnische Interpretation angesichts der tatsachlich
vorhandenen Daten erscheint:
= Uber die ethnische Zugehorigkeit der Bestatteten gibt es keinerlei Hinweise, auch wenn
seit einem Jahrhundert von Westgoten die Rede ist. Es ist verstandlich, dal} man damals
mit Begeisterung das Westgotenreich mit sog. germanischen Funden arch&ologisch zu
belegen glaubte. Die erfalte Tracht und Bestattungssitte ist im hispanischen Vergleich
andersartig und womaoglich fremdartig, vielleicht germanisch oder auch nicht. Dabei darf
man nicht vergessen, dall Zentralkastilien in spatrémischer Zeit ein ehemaliges
Konfliktgebiet gewesen war (Bagaudenaufstande). Dieses arch&ologische Phénomen
wiederholt sich in anderen innerpolitischen Rand- oder Konfliktgebieten, sowohl in
Nordgallien (etwa nahe des Herrschaftsgebietes des Usurpators Syagrius) als auch im
dalmatinischen Hinterland (ostgotisches Herrschaftgebiet). Waren die Ostgoten
dementsprechend nur in Dalmatien seRhaft?!

8 Bereits angedeutet, jedoch ohne ausfiihrliche Begriindung: Jepure 2004, 16 und 107ff.
8 Gisela Ripoll Lépez: Caracteristicas generales del poblamiento y la arqueologia funeraria visigoda de Hispania.
Espacio, Tiempo y Forma. Serie 1, Prehistoria y Arqueologia 2, 1989, 389-418, bes. 392ff.
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= Die zeitliche Bestimmung der massiven gotischen Einwanderung beruht auf einer
unvolistandigen schriftlichen Quelle (Chronik von Saragossa), wie mehrfach erlautert
wurde. Es ist weder bekannt, ob eine gleichzeitige Volkerbewegung der Goten auf der
Iberischen Halbinsel jemals stattgefunden hat, noch weiff man, ob gréfere gotische
Bevolkerungsteile vor 507 auf spanischem Boden gelebt haben. Bekannt ist nur, daB es
seit dem Beginn des 5. Jahrhunderts regelméf3ig und in relativ kurzen Abstanden meist
erfolgreiche militarische Operationen der Goten auf der Halbinsel gegeben hatte.

= Der Charakter der ‘westgotischen’ Griberfelder ist bislang unzureichend bekannt. Man
geht zwar von homogenen Gebilden aus, in denen allmahlich geordnete
Assimilierungsprozesse stattgefunden haben sollen. An heterogene Graberfelder mit
eventuell ethnisch gemischten Bevolkerungsgruppen wurde bislang nicht ernsthaft
gedacht.

= Die meisten Befunde der wichtigsten Nekropolen sind noch unpubliziert, so daR
elementare Fragen aus arch&ologischer Sicht noch unbeantwortet sind. Viele Theorien
basieren auf Verallgemeinerungen der wenigen bekannten Grabbefunde.

Horizont ,,Duratén-Madrona*

In der spanischen Gréberarchéologie des Frihmittelalters besteht eine groRe rdaumliche Trennung.
Es stehen sich Nekropolen der einheimischen romischen Bevdlkerung und Graberfelder von
anderen Gruppen mit andersartigen Bestattungssitten gegeniiber®. Das archaologische
Unterscheidungskriterium ist traditionell die Beigabenarmut auf der einen und der
Beigabenreichtum auf der anderen Seite. Dieses Phdnomen ist eine durch die Archdologie
gesicherte Tatsache. Die Archéologie ist es schlieflich auch, die dieses Phdnomen zumindest
beschreiben und nach Maglichkeit erklaren sollte.

Da man mit den bisherigen Erklarungsmodellen offensichtlich gescheitert ist und den Anschlul}
an benachbarte Bereiche, wie etwa der Archdologie der Merowingerzeit, l&ngst verloren hat,
sollte das Problem von Grund auf neu Uberdacht werden, um mogliche Ursachen fir die hier
vermuteten Fehlinterpretationen ausfindig zu machen. Daher schlage ich vor, den Weg nochmals
von Anfang an zu beschreiten und bisherige Interpretationen zurlickzusetzen, weil mittlerweile
nicht mehr festzustellen ist, welche Aussagen auf Tatsachen und welche auf Annahmen beruhen.
An vorderster Stelle steht in meinem Ansatz die komplette Ausblendung der historischen
Uberlieferung, die seit der Entdeckung des Schatzfundes von Guarrazar samtliche archaologische
Studien bereits im Ansatz vorbestimmt haben. Hinzu kommt, dal gerade (ber das
Hauptverbreitungsgebiet der sonderartigen Graberfelder kaum schriftliche Quellen vorliegen.
Somit zwingt es sich aus meiner Sicht auf, sich diesen Fundorten ganz und gar mit
prahistorischen Methoden zu nahern und vorubergehend zu ignorieren, dal} sie von Romanen,
Byzantinern, Franken, Sueben und Goten umgeben waren.

Dabei steht zunédchst die Frage nach der Bezeichnung der Studienobjekte: ,,Westgotisch® muf}
wegen der ethnischen Deutung entfallen, womit also ,westgotenzeitlich® nur auf die
Belegungszeit wahrend des Westgotischen Reiches anspielt. Doch dann waren auch die
romanischen Gréberfelder gleicher Zeitstellung ebenfalls , westgotenzeitlich®. Ein solcher
Gebrauch ist allerdings von niemandem beabsichtigt. Im Spanischen bezeichnet man
,romanische’ Bestattungsplatze als necrdpolis hispanorromanas. Eine weitlaufigere ethnische

8 Man verfillt leicht in den bereits interpretierenden Wortlaut: ... von eingewanderten Gruppen mit fremdartigen
Bestattungssitten ...
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Bezeichnung, wie z.B. ,,germanische” Gréberfelder wire methodologisch falsch, weil sie
theoretisch nicht zwangsweise von Fremden benutzt gewesen sein missen und —falls doch— diese
Fremden durchaus auch Nicht-Germanen gewesen sein konnten.

In der Vorgeschichte wirde man ein solches Verbreitungsbild mit einem Kulturbegriff
konkretisieren. Kazanski hat bereits einen &uflerst interessanten Ansatz geliefert, indem er den
Mode-Begriff (,,mode danubienne*) in diese Problematik einfiihrte®. In diesem Sinne méchte ich
noch einen Schritt weitergehen und schlage folgende Bezeichnung vor:

,,Kulturhorizont Duratéon-Madrona“.

Zur Begriindung: Das wichtigste Gréberfeld dieser Kultur ist nach wie vor Duratén. Der Name
,Duraton‘ steht jedoch bereits fiir eine prihistorische Kultur. Bei der Kombination mit Madrona
ist allerdings jeder Zweifel beseitigt. Carpio de Tajo bietet sich dagegen nicht an, weil damit
eventuell ein weiterer Kulturkreis oder zumindest eine Untergliederung verbunden sein kénnte,
wie weiter unten erldutert wird. Das waffenlberhdufte Aldaieta im Norden Spaniens wirde dann
fiir einen dritten Kreis mit ausgepragter Waffenbeigabe stehen, denn im Kulturhorizont Duraton-
Madrona sind Waffen so gut wie nicht vorhanden (mit zwei Ausnahmen®'). Der Kulturkreis
,»Carpio de Tajo* (Gréberfelder Carpio de Tajo und Cacera de las Ranas) scheint sich vorldufig
im Grabbau und in den Bestattungssitten vom Kulturkreis ,,Duraton-Madrona® abzusetzen. Die
territoriale Trennung durch das Kastilische Scheidegebirge (Sierra de Guadarrama) kann
durchaus forschungsbedingt sein, denn eine Uberlappung beider Kreise scheint denkbar zu sein.
Dagegen bietet sich schon jetzt eine rdumliche Trennung zum Kulturkreis ,,Pamplona-Aldaieta*
mit Waffenbeigaben an, der radumlich und sachlich mit dem aquitanisch-frankischen Kulturkreis
in enger Verbindung gestanden haben miiite. Inwiefern die Préasenz der beiden Kriegergraber aus
Daganzo de Arriba und Castiltierra Rickschlusse auf die Charakteristik dieser beiden Nekropolen
zulélRt oder ob diese Graber vielmehr als lokale Besonderheiten einzustufen sind (z.B.
Grindergréber), bleibt solange ungewiB, bis beide Fundplatze Gberarbeitet sein werden. Es bedarf
ebenfalls noch einer ausfihrlichen Untersuchung, in welcher dieser Kulturgruppen sich die
sudfranzésichen  Gréberfelder einreihen konnten (Estagel usw.). Der ihnen réumlich
nichstgelegene Kreis ,,Pamplona-Aldaieta” kommt dafiir nicht in Frage.

% siehe Anm. 56.
8 Je ein Kriegergrab in Castiltierra und Daganzo de Arriba (siehe Anm. 147 mit Literaturangaben).
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Das Graberfeld

Geographische Lage

Das kleine Dorf Madrona liegt unmittelbar ndrdlich zu Fulien des Kastilischen Scheidegebirges
(Sierra de Guadarrama, tber 2000 m (ber NN), von wo aus die hiigelige Landschaft nach Norden
in die altkastilische Hochebene tberl&uft. Madrona befindet sich mit 940 m ber NN sehr hoch
gelegen, womit eine grofRRe Temperaturschwankung zwischen Sommer- und Wintermonaten
verbunden ist. Statistisch weist die Provinz Segovia gegenwartig 72 Frosttage im Jahr auf
(20%)%. Diesen frostigen und feuchten Wintern stehen trockenheie Sommer gegeniber.

’5\3\‘“\“\\\“‘“‘ %m\y S~ / \,;;g,;;,»o?’(/ Madrona war bis in den 80er Jahren eine
w@{&“‘\&\‘ o .| eigenstandige Gemeinde. Heute befindet sie
sich im duflersten Stadtbezirk von Segovia
einverleibt und ist etwa 7 km in stdwestlicher
Richtung vom mittelalterlichen Stadtkern
entfernt. Dieser auf einem Bergplateau
gelegene Stadtkern Segovias wurde nach der
christlichen Eroberung im 11. Jahrhundert
ummauert (bzw. es wurde eine wohl bereits
vorhandene  Stadtmauer  erneuert). Die
wbgessay) rOmische Stadt Segovia ist dagegen noch
"*{.C“""ﬁ’* weitgehend unerforscht, obwohl ein vollig
S\ L intakter Aquadukt heute das Wahrzeichen der
o ﬁ '""75 Stadt darstellt. Dieser flihrt jedoch genau auf
das Plateau mit dem mittelalterlichen
» A Stadtkern zu und verrat dort auch die Lage des
romlschen Stadtzentrums Somlt |st die geringe Entfernung des Graberfeldes von Madrona
mitsamt der zugehorigen Siedlungskammer zum municipium Segovia ganz besonders
hervorzuheben.

/. I'<(,| uijo \
{ Corde ekropole 3
O X

15290

I'l Pa ”{l

,Madrona” wird urkundlich zum ersten Mal im Jahre 1247 erwihnt®. Eine friihere Nennung
erreicht uns allerdings iiber ein Kloster Sancta Maria de Matronis®’. Ubertragen von vielen
spanischen Toponymen mit entsprechendem Wortbau wird es fur mdglich gehalten, daR die
Endung —on, —ona auf ein vorislamisches Antoponym schlieRen lieBe®. Demzufolge wiirde
,matrona’ auf den Namen eines romischen Besitzers verweisen (fundus matroni oder villa
matrona), womit der Name im erwéhnten mittelalterlichen Kloster eine Kontinuitat gefunden
hatte. Allerdings findet man in der Fachliteratur eine weitere Ableitung: Einer Studie Uber
mittelalterliche Textquellen aus der Dioz6se Segovia zufolge sei der Name Madrona ein

8 Oktober: 2 Frosttage, November: 8, Dezember: 16, Januar: 19, Februar: 14, Mérz: 9, April: 4, Mai: 1.

8 pedro Luis Siguero Llorente, Significado de los nombres de los pueblos y despoblados de Segovia (1997), 209:
dort angegebene Quelle: A. Martin Expdsito, Demografia y modo de produccién feudal: poblacion y poblamiento de
la didcesis de Segovia a mediados del siglo XI1I. Salamanca 1981 (ungedr. HochschulabschluBarbeit).

8 ebenda (Siguero 1997); dort angegebene Quelle: Luis Miguel Villar Garcia, Documentacién Medieval de la
Catedral de Segovia (1115-1300). Coleccién Textos Medievales 15, Universitaten Salamanca und Deusto (Bilbao),
1990.

® Emilio Nieto Ballester, Breve diccionario de topénimos espafioles. Madrid 1997,
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altspanisches Diminutivum (-6n, -ona) von madre; ,Matronis’ wére jedoch nicht auf das
lateinische mater, sondern angeblich auf matrice zuriickzufiihren, womit also das FluB- oder
Bachbett gemeint sei®®. So lieRe sich etwa der Name der spanischen Hauptadt, die genau an der
gegenuberliegenden Sidseite des Scheidegebirges liegt, auf die gleiche lateinische Wurzel
zuriickfiihren und beruhe dort auf dem Bett des Manzanares™.

Im Falle von Madrona wirde der Grund fur die Namensgebung das Bachbett des Riofrio
gewesen sein, eines kleinen Nebenarms des Milanillos. Da es sich dabei um Kkleine
Hochgebirgsfliisse handelt, die nach Regenfallen und Schneeschmelzen grofie Wassermassen
beférdern, kann das Bett stellenweise sehr breit auslaufen, so wie etwa gerade im Bereich von
Madrona. VVon dort aus flieRt der Riofrio weiter nordwestlich und miindet neben dem Areal des in
der vorliegenden Arbeit behandelten westgotenzeitlichen Graberfeldes in den Gebirgsflul
Milanillos. In diesem ZusammenfluRbereich bildet das Schwemmbecken des Riofrio einen
Bogen, an dessen Hangen sich die ausgegrabenen Graberfeldzonen erstreckten (915 m iber NN).
Dabei sind die unteren, flachen und diinn belegten Gréberfeldzonen nicht hochwasserfrei. Es ist
nebenbei zu Uberlegen, ob die spérliche Grablege in diesen unteren Bereichen nicht eine Folge
des Hochwassers sein konnte. Die sehr dicht belegten Bereiche in Hanglage dirften dagegen
selbst in extremen Hochwasserjahren nicht Gberspllt worden sein.

...... “~

Modice s Slern'l de Guadar:rama. -

L# Cuesta de la
. Alamilla

*Photo: A. Molinero Pérez (1951)

Dieses Gréberfeld von Madrona steht in keinem Zusammenhang mit dem aktuellen
namengebenden Ort. Der Grabungsbereich Molineros mit der alten Flurbezeichnung ,,Cuesta de
la Alamilla” befindet sich 1.430 m nordwestlich von der Dorfkirche entfernt (Luftlinie). Dieser
Bestattungsplatz  weist vielmehr den rdumlichen Bezug =zu einem spatromischen

8 ebenda (Siguero 1997) 209 f. — matrice (lat. Bachbett). In Gesprachen mit einigen Kollegen dariiber wird eine
solche Ableitung aber angezweifelt, da sie matrice nicht fur einen lat. Begriff halten.

% Francisco Carrete Cérdoba, EI nombre de Madrid. In: Madrid, del siglo IX al XI. Real Academia de San Fernando,
Madrid 1990, 87-92.
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Siedlungsgeléande auf, der auf einer weitldufigen Ackerflache vor Madrona durch Prospektion
erfalt werden konnte™. Dabei handelt es sich wohl um die Reste einer rémischen Villa, die
offensichtlich in spatrdmisch-westgotischer Zeit vom Gutshof zum Wohnort einer ganzen
Siedlungsgemeinschaft um- oder ausgebaut wurde. Daflr spricht zumindest das umfangreiche
Graberfeld, das sich am duRersten Rand des Villa-Bereiches befunden hatte. Dies wirde die
h&ufig beobachtete Situation auf der Iberischen Halbinsel widerspiegeln, wo aus zahlreichen
Gebieten die Umfunktionalisierung spatromischer Privatbauten festzustellen ist. Dabei féllt
allgemein auf, dal spatromische Wohnbauten in westgotischer Zeit in fast jedem Raum eine
Herdstelle aufwiesen, obwohl die Anlagen urspringlich als Wohnstétte fiir eine einzige Familie
vorgesehen war (mit nur einer Herdstelle). Allerdings durfen im Falle von Madrona noch keine
néheren Aussagen gemacht werden, solange aufklarende Ausgrabungen im Bereich der
romischen Villa ausbleiben. Es 14t sich zumindest aufgrund der hohen Gréberzahl ausschliel3en,
dal? dieses Gréberfeld irgendeine Art von Familienfriedhof dargestellt haben kénnte. Andererseits
1aRt sich die Frage noch nicht beantworten, ob die hier Bestatteten ausschliellich in der zur
Siedlung umgewandelten Villa lebten oder ob das Gréberfeld von den Bewohnern einer lokalen
Siedlungskammer gemeinsam als Begrabnisplatz genutzt wurde.

\

\
\

S \ .
' — Rich Durstdn | /

/
/,' Castiltierra

Duraton

Seit jeher verlauft in der unmittelbaren Umgebung Madronas und des Gréberfeldes die
Wegverbindung von Segovia nach Abela (Avila). Doch weder der moderne StraRenverlauf (N-
110) noch die alte Trasse der NationalstralRe zu Zeiten Molineros missen zwangslaufig die antike
Wegfuhrung widerspiegeln. Sie hatte sich in diesem Abschnitt wohl mehrfach geéndert, da in
alten Karten eine weitere Route markiert und als ,,Camino viejo” (alter Weg) verzeichnet ist.
Dieser lauft nicht am Ortsrand Madronas vorbei, sondern streift genau den Gréberfeldbezirk und
somit den antiken und heute wusten Siedlungsbereich.

Uber das romische StraRennetz in der Provinz Segovia gibt es nur sparliche Bodenbefunde.
Aullerdem konnte Uberhaupt noch kein einziger Meilenstein geborgen werden. Auch wenn
Segovia kein Uberregionales Zentrum dargestellt hatte, so hatte die romische und westgotische

°! Regierung der Provinz Segovia, Servicio de Arqueologia Territorial.
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Bischofsstadt doch ihre regionale Bedeutung. Folglich ist damit eine gute Anbindung an das
antike Stralennetz vorauszusetzen. Dies belegen auch schriftliche Quellen Uber antike
Routenbeschreibungen®.

Einige Uberregionale romische Strallen, die das Gebiet der aktuellen Provinz Segovia passierten,
sind daher nur in ihrem groben Verlauf bekannt®™. Darunter zahlen zwei StraRen, die sich in der
Stadt Segovia kreuzten und von denen eine hier besonders interessant erscheint: Von der
westgotischen Hauptstadt Toledo herfuhrend, Uberquerte eine von beiden die Sierra de
Guadarrama vermutlich Gber den PaR Puerto de Fuenfria, um durch Segovia nordwarts
weiterzureichen; die andere kam von der alten rémischen Hauptstadt Emerita Augusta (Mérida)
iber Avila durch Segovia, um norddstlich nach Duratén, Termantia (Tiermes) und Caesar
Augusta (Saragossa) eine wichtige FernstraBe darzustellen. Letztere mufl aufgrund
naturrdumlicher  Gegebenheiten entweder unmittelbar oder zumindest unweit vom
westgotenzeitlichen Graberfeld von Madrona vorbeigefuhrt haben. Diese gleiche Stralie
durchquerte ebenso den Bereich eines weiteren westgotenzeitlichen Gréberfeldes im nadheren
Umkreis der Stadt Segovia, und zwar handelt es sich dabei um das ebenfalls von Molinero
ausgegrabene Graberfeld von Espirdo-Veladiez®.

Grabungskampagnen

Am 10. Juni 1950 erfuhr Antonio Molinero Pérez, der damalige ehrenamtliche
Bodendenkmalpfleger der Provinzen Segovia und Avila, daB in der Gemeinde Madrona ,.einige
Schnallen und weitere Bronzeobjekte” gefunden wurden®. Nach Befragung ortlicher Landwirte
konnte Molinero in Erfahrung bringen, dafl nordwestlich vom Ort Madrona, im Flurbereich mit
der damaligen Bezeichnung ,,Cuesta/Camino de la Alamilla”® (heute: Cordel de las Tabladillas),
schon seit langerer Zeit gelegentlich Graber und Funde zum Vorschein getreten waren.
Allerdings konnte Molinero anhand der dirftigen Angaben zunéchst weder eine Besonderheit
erkennen noch weitere Fundstiicke zu Gesicht bekommen. Scheinbar wulite er zu jenem
Zeitpunkt nicht einmal, aus welcher Epoche die Funde und der Fundplatz stammen kdnnten.

Es sollte schlieBlich ein Zufall sein, der Molinero dazu veranlassen wirde, nochmals dem
Anliegen um Madrona nachzugehen. Durch seine hauptberufliche Tatigkeit als Amtstierarzt der
Provinz Segovia empfang er am 8. Mai 1951 aus verwaltungstechnischen Grinden den
damaligen Leiter der landwirtschaftlichen Genossenschaft von Madrona, Lorenzo Garcia Casado.
Als dieser die in Molineros Biro ausgestellten Antiquitaten sah, erinnerten ihn einige Stiicke an
zahlreiche Funde, die im Haus seiner Schwagerin aufbewahrt wurden und aus dem oben bereits
erwiahnten Bereich zwischen der ,,Cuesta de la Alamilla” und dem Fliifichen Riofrio stammten.
Dies veranlalite Molinero, unverziiglich nach Madrona zu fahren, um jene Funde zu begutachten.

% die wichtigste Beschreibung ist das Itinerarium des Antoninus, dessen Angaben zufolge eine rémische StraRe (Via
XXIV, Numerierung nach E. Saavedra) durch Segovia verlaufen war. Als weitere historische Quelle fur das
Strallennetz der Provinz Segovia ist die Tabula Peutingeriana anzufiihren. Eine wohl fundamentale Quelle zur
Geographie des romischen Spaniens wartet noch auf ihre wissenschaftliche Vorlage: es handelt sich dabei um die
kirzlich in London entdeckte Karte des Artemidor von Ephesus (Claudio Galazzi, Archiv fiir Papyrusforschung
44/2,1998).

% 7.B. Tomas Mafianes, José M? Solana: Ciudades y vias romanas en la cuenca del Duero, 1985.

 Antonel Jepure, La necrépolis de época visigoda de Espirdo-Veladiez. Fondos del Museo de Segovia (2004).

% samitlich verloren, da sie in den Antiquitatenhandel von Segovia gelangten.

% Cuesta=Anstieg/Hang, Camino=Weg; dabei handelt es sich um eine SchotterstraRe, die im Hangbereich des
Gréaberfeldes ein Gefélle bildet.
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Molinero bestimmte die erwéhnten Streufunde im Haus der Schwégerin des Herrn Garcia
sogleich als ,germanisch” bzw. ,westgotisch” und fertigte dariiber eine vorldufige
Funddokumentation an (nachtraglich bei Grabungsbeginn von ihm selbst als Einzelfunde 1-13,
sowie 16 bezeichnet). Daraufhin stufte Molinero den Fundort als archéologisch wertvoll ein, so
dal3 er dort bereits in der darauffolgenden Woche am 14. Mai eine Begehung des Geléndes
unternahm. An einer bestimmten Stelle, die als offenes Grab mit Kalkkonstruktion beschrieben
und als Herkunft der gesichteten Fundobjekte bezeichnet wurde, konnte Molinero auf3erdem drei
Glasperlen (EF 14) und eine Eisenschnalle (EF 15) dem Boden entnehmen. Nordlich des
besagten Geléndes erkannte Molinero eine weitldufige romische Siedlung anhand des dichten
Vorkommens von Terra sigillata und rémischen Ziegelsteinen®’.

Insgesamt hielt Molinero den Fundplatz fiir nicht sonderlich geféhrdet. Lediglich im Bereich der
eigentlichen SchotterstraBe mit der schon erwéhnten Bezeichnung ,,Camino de la Alamilla”
waren schon an der Oberflache die Steinkranze mehrerer Gréaber leicht auszumachen, so daf}
Molinero zumindest dort dringenden Handlungsbedarf sah. Er beantragte daraufhin Geldmittel
fiir die Durchfiihrung einer archdologischen Sicherung des dringend geféahrdeten Abschnitts, die
ihm schliellich noch fur das laufende Jahr 1951 gewahrt wurden.

1. Kampagne (1951)

Die erste Grabungskampagne im Herbst 1951 (5. Oktober bis 13. November) war demnach als
reine Notgrabung ausgelegt und in den Beantragungsunterlagen als solche begriindet. Erst nach
Abschlul} des ersten Grabungsabschnittes zeigte sich anhand der Funde und Gréberdichte die
eigentliche Bedeutung dieses Bestattungsplatzes und sein bis dahin noch vollig unilibersehbarer
Umfang, so dall selbst der Leiter der damaligen zentralen spanischen Archdologiebehorde
(,,Comisaria General de Excavaciones Arqueoldgicas”), Julio Martinez Santa-Olalla, groRes
Interesse an der Fortsetzung der archdologischen Grabungen dufRRerte. Dementsprechend wurden
in den folgenden Jahren ausreichende Grabungsmittel genehmigt, wodurch selbst unbedrohte
Bereiche der Nekropole erfalit werden konnten. Folglich wandelte sich das urspringlich als
Notgrabung begonnene Projekt schon bald in eine Plangrabung um, die schlie3lich tber ein
ganzes Jahrzehnt verlaufen sollte.

Waéhrend der ersten Grabungskampagne konnten in Madrona die Befunde mit den Grabnummern
1 bis 90 erfalt und die Streufunde von EF 17 bis EF 160 sichergestellt werden.

" diese Beobachtung sollte spater durch Molineros Ausgrabungen aus dem Jahre 1952 und durch moderne
Prospektionen aus den 80er Jahren bestétigt werden.
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Grbung im Bereich des Scttrweges ,,Camino de la Alamilla”
(Photomontage aus zwei Aufnahmen Molineros)

2. Kampagne (1952)

Fur die Durchfiihrung einer zweiten Grabungsunternehmung in Madrona wurden von Madrid aus
am 11. Juli 1952 Mittel in Hohe von 10.000 Peseten genehmigt, was das Budget des Vorjahres
verdoppelte®. Allerdings wurde zum ausdriicklichen Unbehagen Molineros mit Julio Larrafiaga
(sonst zustandig fir die Provinz Cuenca) ein zweiter Grabungsleiter zugeteilt. Als Begriindung
nannte man in Madrid, dal3 offiziell mindestens zwei fachliche Grabungskrafte vor Ort tatig sein
muiRten. Larrafiaga war jedoch in der ersten Woche zur Verwunderung Molineros nicht auf der
Grabung erschienen. Danach wurde der Name im Tagebuch nicht mehr erwahnt®.

Am 3. Oktober wurde hangaufwarts die Grabungszone des Vorjahres erweitert, wobei man sich
weiterhin innerhalb der Mauern befand, die die Strale begrenzten (heute ein unbegrenzter
Feldweg). Da es sich bald erweisen sollte, dal3 im ausgewéhlten Bereich nur wenige Graber zum
Vorschein kommen sollten, wendete man sich einigen Mauerresten in der unmittelbaren
Umgebung des Grabungsareals zu und 6ffnete dort einen zweiten Abschnitt. Hier wurden in den
folgenden Tagen die Baureste einer rémischen Villa ausgegraben (Mauerziige, Mosaikreste,
Hypokaustum). Am 16. Oktober wurde ein neuer Grabungsabschnitt im Bestattungsplatz
eroffnet, der sich nun aulRerhalb der StraRe befand (Gréber 126 ff).

Wahrend der zweiten Kampagne wurden insgesamt, abgesehen von den Bauresten, die Graber 91
bis 180 ausgegraben sowie die Einzelfunde 47 bis 160 aufgelesen. Die Arbeiten stellte man erst
am 31. Oktober ein, womit wegen guten Wetters die Grabung eine Woche langer dauerte als
urspriinglich vorgesehen.

% zum Vergleich (Angaben von 1960): Tagelohn pro Arbeiter 50 Pts., Entwicklung einer Filmrolle 4 Pts.
% am 8. Oktober sendete Molinero einen Brief an Larrafiaga, um darin iiber die erste Grabungswoche zu berichten
und das Vorhaben der folgenden Tage zu schildern.
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3. Kampagne (1954)'%

Als Rahmenprogramm zum IV. Kongrel? der Internationalen Union fir prahistorische und
protohistorische Wissenschaften'® organisierte Molinero am 25. April 1954 eine Exkursion nach
Segovia, wo in den provisorischen Museumsraumen eine Ausstellung Uber die Ortliche
Arch&ologie eingerichtet wurde (mit Schwerpunkt ,,Duraton”). Auflerdem wurde den
Teilnehmern eine Exkursion nach Madrona angeboten, um Augenzeugen bei der Offnung des
Sarkophages 222 zu werden. Molinero hatte drei Tage zuvor das Grab ausgewdhlt, weil der
Sarkophag von auRen véllig intakt erschien und er sich somit erhoffte, im Inneren eine ungestorte
Bestattung vorzufinden. Zudem befand sich der Sarkophag sehr nahe am Grabungsschnitt, von
wo aus die Besucher das Ereignis einer Sarkophag6ffnung beobachten konnten, ohne dabei die
Grabungsflache zu betreten.

Fur die Kampagne 1954 wurde von Madrid aus Mile Milkovic zugewiesen, ein junger kroatischer
Berufsarchéologe, der damals aus der Tito-Diktatur flichten konnte und von Spanien aus nach
Amerika gelangen wollte. Er erhielt ausdrucklich die direkte Aufsicht lber die Grabungstatigkeit
der Arbeiter, wodurch sich Molinero ausschlielich der Dokumentation widmen konnte. Am 20.
April fuhr Milkovic fur einen Tag nach Madrid und wurde, geméal der Tagebucheintragung, am
selben Abend zuriickerwartet. Die Eintragungen fur den 22. April beginnen mit der Bemerkung
iiber das unbegriindete Wegbleiben Milkovic’s, wonach der Name im Tagebuch nicht wieder
auftaucht'®. Die umfangreichen Befundbeschreibungen und die auRergewsdhnlich detallierte
topographische Gréberfeldkarte dieses Grabungsabschnittes fuhre ich auf die Mitwirkung des
Archdologen zurlck, dessen Mitarbeit sowohl zur Entlastung Molineros als auch zur
Befundsicherung positiv beitrug.

Im Zeitraum vom 12. bis 24. April setzte Molinero die Gréaber 181 bis 243 frei (Einzelfunde 161-
209). Am 25. April erschienen die KongreRteilnehmer und am folgenden Tag unternahm
Molinero abschlieBende Arbeiten an verschiedenen Grabbefunden.

100 K onsignation 1953.

198 1y, KongreR UIPPS, Madrid 1954.

102 7y jenem Zeitpunkt fand der KongreR der Internationalen Union fiir vor- und friihgeschichtliche Wissenschaften
in Madrid statt; m. E. konnte er dort mit Kollegen Kontakt aufgenommen haben, die ihm zur Fortsetzung seiner
Flucht Hilfe leisten konnten.
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4. Kampagne (1959)'%

Vom Zeitpunkt dieser Kampagne an wurde die zentralistische Verwaltung der spanischen
Archdologie entscharft und man ging zu einer Zonengliederung tber. Dabei fiel Segovia an die
»Zone Madrid”. Hinsichtlich der Genehmigung von Grabungsgeldern loste das ,,Servicio
Nacional de Excavaciones Arqueologicas” das Nationale Generalkommissariat fur
Archdologische Ausgrabungen ab. Damit wurde von nun an der Leiter der Zone Madrid, in
Person von Antonio Garcia Bellido, zustindig fur die finanziellen und amtlichen
Angelegenheiten der arch&ologischen Téatigkeiten Molineros.

Diese vierte Kampagne wird im Tagebuch unter der Jahresangabe ,,1955 (1959)” gefiihrt, obwohl
1955 keinerlei Grabungstatigkeiten stattfanden. Die amtliche Zuweisung fiir 1955 konnte auf
einen Antrag Molineros aus jenem Jahr hinweisen. Der Grund fiir diese Verzégerung und der
damit verbundenen mehrjéhrigen Grabungspause liegt mir nicht vor, kdnnte aber in der
Umbildung des zentralen Verwaltungsapparates liegen, zumindest fir den Zeitraum zwischen
1956 und 1959. Ein weiterer Grund kénnte eine Ausgrabung Molineros in der Provinz Avila
gewesen sein (El Raso, Candeleda), die gemeinsam mit Madrona flir 1955 mit einem Budget von
10.000 Pts. versehen wurde. In einem Schreiben an Molinero vom 30. Dezember 1955 wird er
von der Zentrale darauf hingewiesen, dal er die vorgesehene Geldsumme knapp uberschritten
habe und demnach also 1955 archdologisch andernorts tatig gewesen war.

Am 1. September 1959 wurde diese vorletzte Kampagne begonnen und bereits am 12. September
beendet. Als Grabungshelfer wurde offiziell Antonio Beltrdn bestimmt (allerdings noch fir
1955), der jedoch nicht erschienen war®. In diesem Zeitraum, der von ungewdhnlich heftigen
Gewittern bestimmt wurde, konnten die Gréaber 244 bis 278 freigelegt sowie die Einzelfunde 210
bis 220 eingesammelt werden.

In dieser Grabungskampagne wurde eine Flache untersucht, die durch ihre geringe Gréberdichte
auffallt. Im Gegensatz zu den friher untersuchten Bereichen, die sich am Hang befunden haben,
lag dieser Abschnitt oben auf dem Plateau. Dementsprechend hat die landwirtschaftliche Nutzung
jener Flachen tiefe Pflugspuren in den ohnehin dirftig erhaltenen Grabern hinterlassen. In
samtlichen Gruben war das Knochenmaterial kaum noch vorhanden. Der Dokumentationsstand
dieser Kampagne ist im Vergleich zu den anderen Abschnitten ebenfalls spérlich ausgefallen. So
sind die &rmlich ausgestatteten und meist zerstorten Graber nur mit knappen Formulierungen
beschrieben und der Ubersichtsplan ist fiir den entsprechenden Bereich lediglich skizziert. Diese
Skizze ist spater nicht einmal im Gesamtplan Gbernommen worden. Teilweise verfugte Molinero
wéhrend dieser Zeit nur Uber drei Arbeiter, womit er sich selbst an der korperlichen Arbeit
beteiligte. Der Mangel an Tagelohner war durch eine besonders reiche Ernte sowie durch den
Bau einer Umgehungsstrae in Madrona bedingt.

Waéhrend der gesamten Ausgrabungszeit tobten meist ndchtliche Gewitter mit heftigen
Niederschlagen, die die Arbeit im ersten Abschnitt letztendlich unméglich gemacht hatten, weil
die Grabungsflache stets tberspult wurde. Ab Grab 257 und EF 211 6ffnete Molinero daher am 5.
September einen neuen, westlich angrenzenden Grabungsabschnitt mit etwas besseren
Bodenbedingungen (fester Lehmboden) angesichts der kontinuierlichen Regenfalle. Doch auch
hier standen die ausgegrabenen Skelette mehrfach unter Wasser. Daher wagte es Molinero in
dieser Kampagne nicht, einen Grabungsabschnitt in der dichter belegten Gréaberfeldzone zu

103 K onsignation 1955.
104 1955 sagte er in einem perénlichen Schreiben an Molinero seine Teilnahme ab, weil zuvor sein Archéologenteam
fiir eine Dolmen-Grabung in einem tddlichen Autounfall verwickelt war.
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beginnen, weil er zum einen nur tber wenige Arbeiter verfligte und zum anderen den weiteren
Grabungsverlauf durch die schlechten Wetterbedingungen geféhrdet sah.

5. Kampagne (1960)

Die flinfte Grabungskampagne im Herbst 1960 sollte Molineros letzte archéologische
Grabungstatigkeit werden, obwohl er fir Madrona noch weitere Ausgrabungsjahre vorgesehen
hatte.

Am 5. Juli 1960 sagte A. Garcia Bellido brieflich die Fortsetzung der Grabungstatigkeit in
Madrona zu. Allerdings wurde bis zum Grabungsbeginn nicht die genaue zur Verfligung gestellte
Summe genannt, weil eine Entscheidung erst im Oktober zu erwarten gewesen sei. In Hinblick
auf das wetterbedingte Risiko einer Herbstgrabung und der hauptberuflichen Verpflichtung
Molineros auflerhalb seiner Urlaubszeit, beschlo? er im Vertrauen auf einen positiven
Verhandlungsausgang den Grabungsbeginn der funften Kampagne in Madrona auf den 1.
September 1960 zu verlegen und die Arbeiten durch eigene Mittel vorzufinanzieren.

Mit der Hilfe von acht Arbeitern wurde ein Grabungsschnitt in Hanglage angelegt, wo bereits
aufgrund der Beobachtungen von 1954 eine hohe Gréberdichte zu erwarten war. Die
topographische Situation bedeutete jedoch, daR groRe Erdmassen zu bewéltigen waren.

“Dle letzte Ausgrabuhgéflache in Madrona.
Im Hintergrund sind die Sarkophage 320 und 321 zu sehen.

Diese Grabungskampagne wurde am 17. September wegen anhaltenden Regens vorzeitig
beendet. Dabei wurden die Gréber 279 bis 348 und die Einzelfunde 221 bis 253 sichergestellt.
Die Offnung des scheinbar unberaubten Sarkophages 319 wurde auf das kommende Jahr
verschoben, weil das schlechte Wetter damals eine sichere Dokumentation geféhrdete. Auch die
zuvor untersuchten Sarkophage 320 und 321 wurden mit ihren ursprunglichen Steindeckeln
wieder zugeschuttet. Im Grab 321 wurde zudem ein Beutel mit zahlreichen nicht nédher
betrachteten Kleinfunden beigelegt. Im Sarkophag 320 liegt dagegen ein Beutel mit Erde aus dem
Kopfbereich von Grab 347, wo Molinero ebenfalls Kleinfunde vermutete und fiir deren
behutsame Bergung er spontan keine andere Mdoglichkeiten sah, als sie wieder einzugraben.
Angsichts der triigerischen Gewissheit einer nachfolgenden Grabungskampagne hielt er die
Sarkophage fiir den besten Schutz der noch zu untersuchenden Objekte.
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Diese Sarkophage wéren demzufolge, falls sie mittlerweile nicht dem Pflug zum Opfer gefallen
sein sollten, eine ideale Ausgangsbasis, um Molineros Grabungsbereiche mit eventuellen
zukinftigen Ausgrabungsvorhaben genau zu verknupfen. Auch wenn die Altgrabungsbereiche
aufgrund der Grabungsunterlagen und des alten Flurkatasters leicht zu lokalisieren sind, bleibt
eine exakte Einmessung von zukiinftigen Grabungsschnitten in den alten Gréberfeldplan
zweifelhaft, da sémtliche obertdgige MelRpunkte Molineros heute verloren sind.

Eines der letzten amtlichen Schreiben, das mir Gber Madrona vorliegt, l&i3t erahnen, weshalb
keine Fortsetzung der Grabunstatigkeit mehr stattgefunden hat. Antonio Garcia Bellido
antwortete in einem Brief vom 22. September 1960, als die Grabung in Madrona bereits beendet
war:

“... Ich bin gerade von einer langen Reise zurtickgekehrt [England, Anm. A.J.] und finde lhren
Brief vom 4. dieses Monats vor (...). Mich hat Ihre Initiative Gberrascht, vor allem weil ich nach
wie vor keine Angaben dariber vorliegen habe, ob bisher auch nur eine einzige Peseta fur
Ausgrabungen genehmigt wurde. (...) Falls ich mich nicht tausche, sind fiir dieses Jahr etwa
40.000 bis 45.000 Pts. als Gesamtbudget im Gesprach. Somit kann ich Ihnen die gewiinschten
12.000 Pts. nicht gewahren, weil auch eine Reihe weiterer laufender Ausgrabungen wegen
Geldmangels in diesem Jahr aussetzen muf3te. Daher bitte ich Sie, die Summe auf 6.000 oder
8.000 Pts. zu reduzieren, die ich lhnen Uberweisen konnte, sobald das Ministerium das
Jahresbudget an diese Delegation freigibt. (...)"

(Ubersetzung A.J.)

In perdnlichen Notizen Molineros tauchen Zahlen in Bezug auf das Jahr 1961 auf, obwohl er
bereits nicht mehr als Provinzdenkmalpfleger fungierte und auch keinerlei Grabungstatigkeit
erfolgte. Daraus schlielRe ich, da sein Antrag auf eine Ausgrabung fur 1961 lediglich zur
Tilgung der im Vorjahr entstandenen Schulden diente. Diese Vermutung miRte jedoch anhand
weiterer VVerwaltungsunterlagen uberpruft werden.

Dokumentationsstand

Die originalen Unterlagen, die Antonio Molinero Uber seine Ausgrabung im Graberfeld von
Madrona anfertigte, setzen sich aus funf Grabungstagebtichern, zwei Graberfeldplanen und genau
505 Grabungsphotos zusammen. Jedes der Tageblcher entspricht jeweils einer
Grabungskampagne und die Eintragungen stammen ausschlie3lich von Molinero selbst. In den
Tagebtichern finden sich einleitende Worte zum Beginn jeder Kampagne. Hier schildert der
Ausgraber maogliche birokratische Ablaufe, Nachlieferungen von Lesefunden durch
Privatpersonen oder sonstige Ereignisse im Zusammenhang mit de Ausgrabung. Zu den
einzelnen Grébern selbst liefert er zunédchst allgmeine Angaben, wie z.B. Abstand zu den
MeRpunkten, Grabtiefe und Orientierung. Danach folgen die Beschreibungen des
Grabungsverlaufs sowie Erlauterungen zum jeweiligen Befund. AbschlieRend werden die Funde
ihrer Lage entsprechend aufgezéhlt und mit einer retuschierten Bleistiftzeichnung bildlich
skizziert. Die Angaben (ber die Einzelfunde sind ebenfalls in den Tagebiichern eingetragen
worden. Insgesamt verlief die Analyse der Tagebiicher weitgehend problemlos, da einzelne
Auslassungen Molineros oder meinerseits entstandene Zweifel (ber das Bildmaterial ausgeraumt
werden konnten. Lediglich in wenigen Ausnahmeféllen, die im Katalog genau als solche
vermerkt sind, bestehen weiterhin Unsicherheiten bei der Auslegung der Befundbeschreibung.
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Beispiele aus den Grabungstagebiichern von Madrona

Bei den Photos handelt es sich um Schwarz-Wei3-Aufnahmen von meist hervorragender
Bildscharfe. Molinero war ein begeisterter Hobby-Photograph, was sich bei der Bildauswertung
als auRerordentlicher Glucksfall erwiesen hat. Fast jede der Detailaufnahmen von Grabbefunden
gab unter der Lupe zahlreiche Informationen preis, die sonst verloren gewesen wéren. Auch im
Vergleich mit den sonst iblichen Aufnahmen aus den 1950er Jahren wird die (berraschend gute
Bildqualitdt deutlich. Molinero fertigte von den meisten Grabern eine Ansicht und von
besonderen Befunden auch bis zu mehreren Nahaufnahmen an. Zahlreiche Positive zeigen ganze
Grébergruppen und Grabungsabschnitte.

VVon den genannten 505 Photos entfallen mehrere Aufnahmen auf verschiedene Grabungsbesuche
und die Exkursion des Madrider Archéologenkongresses im Jahre 1954. Andere stellen einzelne
Funde im unrestaurierten Zustand dar. Im Verzeichnis sind auBerdem 52 Farbpositive aufgelistet,
die allerdings noch verschollen sind. Ich konnte auch nicht herausbekommen, was auf diesen
Bildern zu sehen ist. Zwolf davon entstanden wéhrend der Grabung im Jahr 1959 (Nummern
315-326). Die (rigen 40 bilden fast das Ende des Photoverzeichnisses (Nummern 455-494), so
dalR entweder unrestaurierte Funde oder Ansichten von der letzten Kampagne 1960 darauf zu
vermuten sind.

Die Grabungsplane sind leider von ungleichmaRiger Qualitat. Die einzelnen Abschnitte kdnnten
durchaus von verschiedenen Personen erstellt worden sein. Dabei ist ein Bereich falsch
angegliedert worden und der Abschnitt der vorletzten Kampagne sogar Uberhaupt nicht
vorhanden. Dafiir kénnte der anhaltende Dauerregen verantwortlich gewesen sein. Uber die
Flache der letzten Kampagne, deren Freilegung ebenfalls von schlechtem Wetter begleitet war,
gibt es auch nur eine untuschierte Strichzeichnung, die allerdings durch Planfragmente im
Tagebuch Uberprift werden konnte. Im Plan sind auch die Kopf- und FulRenden sdmtlicher
Gréber mit dem Zirkel eingemessen worden, so dafl dadurch trotz widriger Umstande ein
verlaRliches Dokument geschaffen wurde. Die Gréber der ersten Kampagnen sind dagegen je
nach Grabbau unterschiedlich eingetragen und mit Tusche Uberzeichnet worden. Bei einigen
wenigen Grabern stimmt allerdings der Grabertyp nicht mit der Zeichnung (berein. Der
Gesamtplan |43t sich aus den einzelnen Teilen anhand der Tagebuchbemerkungen und den
einzelnen Gréber-Koordinaten rekonstruieren. Die einzelnen MeRpunkte und die Grabungsphotos
dienen zur Uberpriifung.

Ergénzend zu den oben genannten Grabungsunterlagen liegen auch einige amtliche Briefe vor,
die Auskunft Gber den finanziellen Rahmen der Grabungen und Uber verwaltungsbedingte
Schwierigkeiten erstatten. Dabei liegen insbesondere Anweisungen und Mitteilungen der
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damaligen obersten spanischen Archéologie-Behdrde vor, der J. Martinez Santa-Olalla bis
1956/58 vorstand. Wie oben bereits erklart wurde nach einer Umgestaltung der Zentralbehérde
A. Garcia Bellido zum Absender der Briefe aus Madrid.

Als weitere Quelle fur die Auswertung von Madrona liegen die Funde vor. Bis auf wenige
Ausnahmen befinden sie sich im Depot des Museums von Segovia. In der geplanten
Dauerausstellung werden die besonders sehenswerten Funde ausgestellt sein. Das gesamte
Material wurde 1982 von der Museumsrestauratorin Rosario Alcaide restauriert, die mir durch
gezielte Beobachtungen wichtige Hinweise tber einige Stlicke geben konnte. Einige sehr wenige
Objekte sind bereits vor der Restaurierung als vermif3t notiert und als nicht vorhanden im Katalog
vermerkt worden. Das Material lag Uber einen langen Zeitraum in Kisten in verschiedenen
provisorischen Lagerrdumen verstaut, wo sie entweder zerfallen oder beim Umladen in das
endgultige Museumsgebdaude verloren gegangen sind.

Eine unfreiwillige Uberpriifung der Grabungsdokumentation habe ich wihrend der etwa
zweijéhrigen  Aufarbeitungsphase durchgefiihrt. Ich verfligte damals bereits Uber die
Grabungsphotos und Gréberfeldplane, doch mufte ich zundchst weiterhin auf die Tagebucher
und das Photoverzeichnis verzichten. Trotzdem lieRen sich fast sdmtliche Aufnahmen
identifizieren. Als Ausgangspunkte dienten bereits erkannte Graber mit bekannter Grabnummer,
wie z.B. der Sarkophagdeckel aus Grab 192 mit dem markanten Kreuz. Alleine dadurch lief3 sich
der gesamte Grabungsabschnitt einwandfrei bestimmen. Andere Ansatze boten sich Uber
einmalig vorhandene Beigaben oder Fundensembles. In der Gegenprobe mit dem spater
aufgefundenen Photoverzeichnis Molineros zeigte sich, dafl dabei kein einziger Irrtum entstanden
war. Lediglich knapp 40 Detailaufnahmen meist beigabenloser Gréber muften voribergehend
unidentifiziert bleiben.
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Grabbau

In Bezug auf die Grabformen westgotenzeitlicher Gréaberfelder gibt es bereits einige
Ausfihrungen in der Fachliteratur. Dazu gehdren nicht nur die Vorlagen von Nekropolen, die
wegen ihres Grabbeigabenreichtun als ,,germanisch” oder ,,westgotisch” bezeichnet werden, wie
z.B. El Carpio de Tajo'®, Cacera de las Ranas'®, Espirdo-Veladiez'®" oder die Graberfelder aus
Alcala de Henares'®. Auch die Vorlagen der traditionsgema® den romanischen
Bevolkerungsteilen zugeschriebenen Graberfelder enthalten entsprechende Abschnitte, wie sie
z.B. fiir die sog. ,Duecrotal-Graberfelder'®®, fiir die Provinz Bizkaya''®, fiir die Provinz
Albacete'*! oder fiir die Kirchennekropolen Siidspaniens™*? zusammengefat wurden. Obwohl die
genannten Gliederungen gerne unter dem Begriff ,, Typologie” aufgefiihrt werden, so handelt es
sich dabei m.E. vielmehr um eine jeweilige Ubersicht der innerhalb des betreffenden
Gréberfeldes vorhandenen Grabformen, wobei lediglich zwischen Sarkophagen, Steinkisten,
Steinkranzen und einfachen Grabgruben unterschieden wird. Das trifft in gleicher Weise auf
meine eigene Vorlage in Espirdo zu. Eine typologische Studie sollte dagegen jede einzelne dieser
Gruppen systematisch nach Form und Bauart untersuchen, was bisher noch nicht ausfihrlich
geschehen ist. Als Ausnahme kénnen die genauen Beobachtungen zu Sargbestattungen anhand
der Nekropolen im Duero-Tal herausgenommen werden**®. Die Darstellung der Grabformen aus
Carpio de Tajo sollten dagegen mit groRter Vorsicht herangezogen werden, weil ohne die
Originaldokumentation keine verlaRliche Rekonstruktion der Ausgrabung méglich ist***,

Auch wenn im folgenden Abschnitt einige dieser Grabbaukategorien mit verschiedenen
Beispielen belegt und Gliederungen unternommen werden, so handelt es sich hierbei trotzdem
nicht um eine typologische Studie. Eine solche sollte m.E. aus unterschiedlichen Griinden
uberregional erfolgen, weshalb ich lediglich weitere Grundlagen fur eine zukinftige
ubergreifende Untersuchung dieser Art liefern mochte. In Hinblick auf Grabformen stehen wir
voraussichtlich vor einem Element der Bestattungssitte des iberischen Fruhmittelalters, das sich
lokaler und ethnischer Einfliisse zu entziehen scheint. Viele der einzelnen Grabformen
wiederholen sich in Graberfeldern aus teilweise vollig unterschiedlichen Zeitphasen sowie aus

195 Ripoll 1985, 19-23; Sasse 2000, 9-12.

1% Ardanaz 2000, 223-231.

197 Jepure 2004, 85f.

108 Antonio Méndez Madariaga, Sebastian Rascon Marqués: Los Visigodos en Alcala de Henares, 1989, 109-114.

199 Fyentes Dominguez 1989, 247-252.

19 |fiaki Garcia Camino, Arqueologia y poblamiento en Bizkaia, siglos VI-XI11, 2002, 123-137 und 216-234.

11 Blanca Gamo Parras, La Antigiiedad tardia en la Provincia de Albacete, 1999, 279f.

12 Astrid Flrchinger, Romanengraber in Siidspanien. Beigaben- und Bestattungssitte in westgotenzeitlichen
Kirchennekropolen, Marburger Studien zur Vor- und Friihgeschichte 19, 1998, 68-78.

3 Fyentes Dominguez 1989, 251f. - AuRerdem die Rekonstruktionen der Sarge aus fiinf Grabern aus Morterona:
José-Antonio Abésolo u.a., Excavaciones en el yacimiento de la Morterona, Saldafia (Palencia), 11984 (1999), 71,
Abb. 13.

14 Der Ausgraber C. de Mergelina hat samtliche Gréaber trapezformig eingezeichnet (mit dem breiteren Ende nach
Westen), was von den Auswertern des Graberfeldes so (lbernommen wurde (z.B. Sasse 2000, 9). Ich halte diese
trapezférmigen Graber fur eine Vereinfachung Mergelinas und rate davon ab, dieses Muster auf die tatsachlichen
Verhaltnisse in Carpio de Tajo zu Ubertragen. Das betrifft ebenso die Ableitung der Grab- bzw. Grubenlénge, die von
Sasse auf ca. 2 m geschatzt wird und fir einen Langendurschschnitt auBergewodhnlich ware. Das einheitliche und
schemenhafte Bild, das uns Mergelina vermittelt, spricht gegen eine Darstellung der wirklich vorgefundenen
Zustande auf dem Gréberfeld.



Grabbau 47

ganz verschiedenen Regionen und Landern. Grabungsphotos aus dem ungarischen Intercisa™
oder dem dalmatinischen Knin-Greblje'!® vermitteln den gleichen Eindruck wie Grabungsphotos
aus dem spatromischen Segobriga, einer Stadtgrabung in Santigao de Compostela’’, den
Ausgrabungen in Madrona, Duraton und Espirdo-Veladiez oder dem Graberfeld von Pifiel de
Abajo in der spanischen Provinz Valladolid™'®, um auch einen ganz ungelaufigen Fundort zu
nennen. Dazu gehoren ebenso samtliche spéatromische Friedhofe mit sparlichem Beigabenritus.
Selbst im nachweislich frihchristlichen Umfeld (z.B. Nekropole San Fructuoso in Tarragona,
Katalonien) kommen die gelaufigsten Grabformen vor, wie etwa die Ublichen rechteckigen
Steinbauten, wie sie in keinem der frihmittelalterlichen Bestattungsplétze fehlen. Dabei spielt es
letztlich keine Rolle, ob die reichhaltig vorhandenen ,,germanischen” Trachtelemente eine
fremdartig ,westgotische’ oder ob die armselig ausgestatteten Gréiber eine lokale ,romanische’
Note erhalten. Beide Bestattungssittenkreise sind jedenfalls aufgrund ihres Grabbaus nicht
voneinander zu unterscheiden.

In ihrer Arbeit Gber die Spatantike und das Frihmittelalter in der spanischen Provinz Albacete
weist die Autorin Blanca Gamo darauf hin, daR sich in den groRen frihchristlichen urbanen
Zentren von Valencia und Tarragona, wo im Laufe der Jahre grolRe Flachen in den Stadtmitten
freigelegt werden konnten, bereits samtliche der in spéaterer Zeit verwendeten Grabformen
vorfinden lassen'™. Einige der friihen Grabformen waren zwar im Laufe des 4. Jahrhunderts
verschwunden, wie z.B. die Amphorenbestattungen, Bleisirge oder Ziegelplattengraber'?. Doch
die restlichen Formen bildeten spiter die Grundlage fiir ,,westgotenzeitliche” Grabertypen,
einschlieBlich der Steinsarkophage.

Aufgrund dieser Beobachtungen greife ich bereits vor, indem ich festhalte, daf® sich aus
archdologischer Sicht fremdartige, sog. westgotische Griberfelder vom ,,Typ Duratéon” bzw.
,Typ Carpio de Tajo” (je nach Autor) von den einheimischen romanischen, beigabenarmen
Bestattungsplatzen lediglich aufgrund ihres Beigabenumfangs voneinander differenzieren. Sie
sind jedoch nicht aufgrund unterschiedlicher Grabbauweisen oder Gréberfeldstrukturen
voneinander zu trennen. Verschiedenheiten in der Form des Grabbaus ergeben sich wegen ganz
anderer Umsténde, wie z.B. topographischer Bedingungen (Ebene oder Hanglage), durch die
Né&he von urbanen Zentren (hoher Graberdichte, haufiger Wiederverwendung von Grabern,
Sarkophage), aufgrund von bestimmten Vermdgensverhaltnissen der Siedlungsgemeinschaft oder
einfach auch wegen einzelner Sonderentwicklungen. Der groRe Unterschied zwischen den

115 Eszter B. Vag6 und Istvan Béna, Der spatromische Siidostfriedhof. Die Graberfelder von Intercisa I, 1976, Taf. |
ff. (v.a. Steinkistengréber).

116 7denko Vinski, Razmatranja o iskopavanjima u Kninu na nalazi$tu Greblje. Starohrvatska prosvjeta, Ser. III, 19,
1989, 5-49.

117 pernas Ramoén u.a., Galicia en Blanco y Negro, Espasa Calpe S. A., Madrid 2000, 21: Grabungsphoto aus dem
Inneren der Kathedrale von Santiago de Compostela (1959). (Keine Fachliteratur, sondern eine Photosammlung tber
Galizien zu Beginn des 20. Jahrhunderts). Die Aufnahme stammt aus einer alten unpublizierten Domgrabung und ist
bisher in keiner archdologischen Arbeit verdffentlicht.

118 Jestis Alvaro Arranz Minguez u.a., Arqueologia hispanovisigoda en Valladolid. El yacimiento de Pifiel de Abajo.
Informe. Revista de Arqueologia N° 104, Jahrgang X, Dezember 1989, 11 oben. Die genaue Bezeichnung des
Gréberfeld ist: ,,El Cementerio”, Dehesa de Jaramiel Alto (Pifiel de Abajo).

119 Blanca Gamo Parras, La Antigiiedad tardia en la Provincia de Albacete, 1999, 279.

120 1n Cacera de las Ranas, unweit der gotischen Hauptstadt Toledo, konnte in Form der Gréber 14, 39 und 102 eine
Variante der Ziegelgréber nachgewiesen werden, wobei je ein konkaver unter einem konvexen Ziegelstein den
Grabinnenraum bildeten (Grabtyp 6 nach Ardanaz); Ardanaz 2000, 226f und entsprechende Stellen im Katalog.
Diese Grabform erinnert auch an Amphorengraber. In Cacera de las Ranas wurden nach Meinung des Autors
vermutlich Neugeborene darin bestattet, weil keine Knochenreste entdeckt werden konnten.
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Graberfeldtypen ist m.E. vielmehr der zwischen urbanen und ruralen Bestattungsplatzen und
nicht der zwischen ,,westgotischen” und ,,romanischen” Gréiberfeldern. Daher mdchte ich diesen
Unterschied weiter unten in einem Exkurs niher erldutern (siche ,,Sarkophage”).

Grundsatzlich ergibt sich unter dem Aspekt des Grabbaus aufgrund der neuen Befundlage in
Madrona keine tiefgreifende Anderung fiir den Forschungsstand. Die bereits bekannten
Grabformen wiederholen sich regelméRig und lediglich das Mengenverhéltnis der einzelnen
Typen zueinander ist neu. Auch die Konzentration bestimmter Grabformen innerhalb des
Bestattungsplatzes, wie z.B. die hohe Dichte an Steinkonstruktionen im Bereich der Hanglage,
waren der archdologischen Forschung verstandlicherweise unbekannt. Allerdings sind zwei
Beobachtungen doch von nachhaltiger Bedeutung:

— ein hoher Gesamtanteil an Sarkophagen und

— eine bisher unbekannte Grabform zweitrangiger Art: die Zwischenraumbestattung.

Sarkophage

Bestattungen in monolithischen Steinkisten wurden fir Madrona bisher weder ernsthaft
angenommen noch ausdricklich abgesprochen. Aufgrund der Tatsache, daR in der Vorlage von
Duratén Sarkophaggraber dokumentiert wurden'®!, muBte man folglich in Madrona von beiden
Maglichkeiten ausgehen. In Herrera de Pisuerga und Carpio de Tajo sind dagegen keine
Sarkophage bezeugt. Auch in Castiltierra, unweit von Duraton gelegen, ist kein einziger
Sarkophag ausgegraben worden'?. Espirdo-Veladiez, das Madrona am nachsten gelegene
zeitgleiche Graberfeld, weist mit einem Fragment und einem komplett erhaltenen Sarkophag
folglich nur zwei Exemplare auf*?. Bedenkt man jedoch die sporadische Erfassung des von einer
Kiesgrube zerstorten Bestattungsplatzes, so ist diese Anzahl in Bezug auf die rund 50 bekannten
Graber alles andere als unbedeutend.

In Madrona sind schlieflich insgesamt 32 Steinsarkophage dokumentiert worden, die allesamt
heute verloren sind*?*. Das entspricht einem Verhaltnis von immerhin fast 11% in Bezug auf die
ubrigen Grabformen. Dieser hohe Anteil ist mit Duraton vergleichbar. In Espirdo-Veladiez liegt
der Sarkophag-Anteil bei 4%, doch dort schrankt die kleine Gesamtzahl von insgesamt 50
dokumentierten Bestattungen leider den direkten Vergleich ganzlich ein. In Madrona tberwiegt
als Steinart in deutlicher Weise der Kalkstein, denn in lediglich vier Féllen bestanden die

Sarkophage aus Sandstein*%.

Die Formen der Sarkophage sind insgesamt sehr unterschiedlich, wobei selbst benachbarte
Exemplare keineswegs Ahnlichkeiten zueinander aufweisen muften. Neben trapezférmigen

121 Molinero 1948.

122 Mit freundlicher Mitteilung von Frau Angela Franco, Frau Concepcion Papi und Herrn Luis Balmaseda (Abt.
Frahmittelalter im Archéologischen Nationalmuseum Madrid).

123 Jepure 2004, 86: Graber 1 und 28.

124 Molinero stellte die Sarkophage im Grabungsbereich auf, doch diese wurden allesamt unbeobachtet
abtransportiert und vermutlich als Baumaterial verwertet. In Duraton stehen dagegen noch einige Sarkophage am
Wegrand

125 Graber 32, 159, 193, 320. Diese Angaben basieren allein auf den Bemerkungen Molineros und kdnnen nicht mehr
Uberpruft werden.
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Exemplaren standen ovale Vertreter oder in einem Fall sogar mit anthropoidem Grundrif3. Diese
Dreiteilung ist, wenn man von der dufReren GrundriRform ausgeht, eine mdgliche
Grundtypenbildung. Als Erklarung fiir die Unterschiedlichkeit halte ich meine Vermutung, dai
die Sarkophage flr den zeitgendssischen Betrachter westgotenzeitlicher Gréber Uberhaupt nicht
sichtbar gewesen waren, sondern in die Erde eingetieft wurden. Als Begrindung fur diese
Annahme sehe ich einerseits die Grabform der Zwischengrabbestattungen (siehe weiter unten),
die den Raum zwischen zwei Steingrabern nutzte, wobei die Leiche auf Basisniveau niedergelgt
wurde, und andererseits die brachiale Form des Grabraubs, indem der Sarkophagdeckel mit
einem heftigen Schlag zerbrochen wurde, wobei jeweils ein Rif} durch den gesamten
Sarkophagkdrper ging. Diese tiefen Risse sprechen fir eine Einbettung im Boden, weil
andernfalls die Sarkophage wohl auseinandergebrochen waren. Eine weitere Erklarung fur die
scheinbare Willkir von Sarkophagformen konnte auch der einfache Mangel an intakten
Sarkophagen in der unmittelbaren Umgebung gewesen sein bzw. der Aufwand, entsprechende
Stiicke nach Madrona bringen zu lassen.

Die Deckel sind, soweit sie nicht vollstdndig durch Grabraub verloren gegangen waren, immer
aus Stein. Bei 21 Sarkophaggrébern wurden in Madrona die Deckel registriert. Allerdings
handelte es sich bei acht bis zehn Exemplaren tatsdchlich um die jeweils originale, zum
Sarkophag passende Abdeckung'?. In sechs oder sieben Grabern verwendete man andere Deckel,
die sich in ihrerer Form vom Sarkophagkorper unterschieden'®’. Bei den restlichen vier
Abdeckungen handelte es sich um Fragmente, die anhand der Grabungsphotos keine
Zugehorigkeitshestimmung erlauben'?®. Bemerkenswerterweise ist mit Ausnahme von Grab 41
jeder Sarkophag mit einem Sarkophagdeckel verschlossen worden -ob nun passend oder nicht-
und man verwendete zu diesem Zweck nicht etwa Steinplatten, wie es wiederum bei den
Steinplattengrébern tblich war. Und selbst bei Grab 41 besteht immerhin die Moglichkeit, dal
die vorgefundene flache Steinplatte als provisorische Malinahme diente, nachdem Grabplinderer
den Sarkophag entleert und die Abdeckung zerstort hatten.

Die Frage der Abdeckung flhrt zur Frage der Herkunft der Sarkophage. Allem Anschein nach
handelte es sich um spéatromische Stlcke (ohne genauere Datierung) und nicht um lokale
westgotenzeitliche Produktionen. Dafur spricht die nicht seltene Abweichung von Deckel und
Sarkophag. Auch die hohe Formenvielfalt zeugt nicht gerade von lokalen Steinmetzarbeiten. Der
maogliche Herkunftsort kann hier allerdings nicht diskutiert werden, weil sémtliche Originale
verloren gingen und somit keine Steinproben entnommen werden kénnen.

Stammen die Sarkophage von einem Gréberfeld im Umfeld von Madrona oder wurden sie aus
dem nahen Segovia herantransportiert? Dabei wére es sogar denkbar, dal} ein rémischer urbaner
Friedhof Segovias an der Ausfallstrae nach Avila sehr nahe an Madrona herangewachsen sein
konnte und folglich der Transportweg nur einige wenige Kilometer betragen wirde. Dal
Sarkophage in westgotischer Zeit abgetragen oder gar geraubt wurden, kann aus dem
westgotischen Gesetzescodex Leges Visigothorum (X1, 2, 2) entnommen werden?*,

126 Graber 154, 188, 193, 198, 209, 320, 321, 345; ungewiR: Graber 137 und 222

127 Gréaber 41 (flache Platte), 82 (am FuRende zu breit), 127, 138, 152, 195, (226?).

128 Graber 8 (halbes giebelférmiges Fragment), 32 (fragmentiert), 136 (eine Halfte erhalten), 190 (entscheidendes
Kopfende fehlte).

129 <j quis mortui sarcofagum abstulerit, dum sibi vult habere remedium ...«
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In einer Arbeit Gber merowingerzeitliche Transportwege falste Walter Janssen in Bezug auf diese
Problematik anhand der Fachliteratur drei Kategorien fur die Entfernungen zwischen den
Herkunftsorten des verwendeten Kalksteins und den jeweiligen Graberfeldern zusammen®:

(1) 0 -10km: ortliche Verwendung und Steingewinnung lagen sehr nahe beieinander.

(2) 10 - 30 km: regionale Beschaffung des Steins.

(3) Uber 30 km: Uberregionale Steinbeschaffung; tber 300 km Landweg belegt (Nantes).

Hier interessiert allerdings nicht die Problematik des Steintransports Uber spatrémische und
westgotenzeitliche Stralen an sich. In der Region um Segovia gibt es ohnehin noch keinerlei
Ansétze fur eine solche Untersuchung. Auch ist die zentrale Frage um die lokalen
Kalksteinbriiche Segovias ein noch vollig unbehandeltes Arbeitsfeld. Vielmehr geht es jedoch um
die Einteilung und Einschéatzung der Entfernungen. Ein Transportweg von bis zu 10 km wird
demnach als eine lokale Angelegenheit betrachtet, was aufgrund der Bewéltigung dieser Strecke
mit einem Ochsenkarren durchaus plausibel erscheint. Langere Strecken wiederum, die dartber
hinausreichten (bis zu 30 km) scheinen fiir den Sarkophagtransport mit einem beachtlichen
Aufwand verbunden gewesen zu sein.

Auf Madrona bezogen konnte also eine regionale Variante (liber 10 km Entfernung) bestenfalls
fur Sarkophage besonderer Qualitdt angenommen werden. Sollte die zitierte Einteilung der
Entfernungen jedoch richtig liegen, so kame fur die meisten (oder sogar fur alle) Sarkophage aus
Madrona eigentlich nur eine lokale Anschaffung in Frage. Demnach sollten sie entweder aus
einem romischen Graberfeld in der unmittelbaren Umgebung Madronas entnommen worden sein
oder aus einem aufgebrachten Stadt- oder Kirchenfriedhof von Segovia. Die Stadtmitte befindet
sich 7 km vom Gréberfeld entfernt, womit also die AuBenbezirke als potentielle Herkunftsorte
der Sarkophage recht nahe gelegen waren. Die Frage, ob es sich bei einigen Stlicken sogar um
primar verwendete Sarkophage aus westgotenzeitlicher Produktion gehandelt haben kdnnte, kann
ich leider Uberhaupt nicht beantworten.

Uber westgotische Adelsgraber ist schriftlich tiberliefert, daR die Bestattung in einem kunstvoll
ausgearbeiteten romischen Sarkophag als elitér galt, wofiir man sich solche Statussymbole auch
aus Rom beschaffen liel. Ob die Bestattung in einem einfachen rémischen Sarkophag in
Gemeinden mit moderaten Besitzverhéltnissen ebenfalls eine gesellschaftliche Besonderheit
darstellte, muf? zundchst unbeantwortet bleiben.

Formenubersicht der Sarkophage aus Madrona

Eine Grundeinteilung der in Madrona vorkommenden Sarkophage lieRe sich sowohl anhand des
Innen- als auch des AufRengrundrisses durchfuhren, weil diese nicht unbedingt Gbereinstimmen
mussen. Dabei lehne ich die erstgenannte Variante aus einer rein subjektiven Einschatzung ab,
denn m.E. lag die Bedeutung der Aufenform U(ber der der Gestaltung des Innenraumes.
Allerdings gibt es Hinweise darauf, dal etwa eine anthropoide Innengestaltung, d.h. mit

30 \Walter Janssen, Reiten und Fahren in der Merowingerzeit. In: H. Jahnkuhn, W. Kimmig, E. Ebel (Hrsg.),
Untersuchungen zu Handel und Verkehr der vor- und frithgeschichtlichen Zeit in Mittel- und Nordeuropa, Teil V.
Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Géttingen, Phil.-Hist. Klasse, 3. Folge, Nr. 180, 1989, 198ff mit
Abb. 9-11.

Basiert auf: M.-L. Quessot-Lemoine, A propos des nécropoles mérovingiennes de Poitou-Vendée: La question du
transport des sarcophages de pierre hors de leurs zones de fabrication, AFAM Bulletin de Liaison 1979, Nr. 1, 58-64.
- G. R. Delahaye, Production, diffusion et commercialisation des sarcophages de piérre mérovingiens, Bulletin de
Liaison 6, 1982, 50-53.
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Kopfnische und Schulterbereich, fir Bestattungen in Madrona sehr geschatzt waren, womit also
der Innengrundrif® ausschlaggebend fiir die Sarkophagwahl gewesen sein kénnte. Daher mdchte
ich nochmals betonen, daR es sich um eine rein personliche Einschatzung handelt, die
gegebenenfalls gedndert werden mubB.

Daraus ergeben sich zunéchst zwei grol’e Gruppen und eine zusatzliche Sonderform:

A) Rechteckiger bzw. trapezformiger Auliengrundrif3

B) Ovaler AulRengrundrif}

C) Anthropoider AuRengrundrifl}

Jede dieser Gruppen &Rt sich nach der Gestaltung ihres Innenraumes noch einmal untergliedern.
Wenn man allerdings bedenkt, dal? die langsovale Form im Grunde nur am breiten Kopfende
tatsachlich oval ist und in den allermeisten Fallen am schmalen FuBende eine gerade Wand
bildet, so ergibt sich daraus, dal der mit Grundform C) bezeichnete AuRengrundrif3 eigentlich
eine Sonderform von B) darstellen miiite, denn die halbovale Form ist nichts anderes als eine
Ableitung von der anthropoiden Form. Somit erh&lt man anhand der in Madrona vorkommenden
Varianten folgende Einteilung (unerwdhnte Sarkophage bleiben wegen fragmentarischer
Erhaltung unbestimmt):

A.1) Trapezformiger AuRen- und Innengrundrif3 [6]

Gréber: 32 (Sandstein), 41, 159 (Sandstein), 193 (Sandstein), 320 (Sandstein), 321.
A.2) Trapezformiger AuRen- und anthropoider Innengrundrif? [7]

Gréber: 8, 48, 82, 89, 151, 198, 226.
A.3) Trapezformiger AuRRen- und ovaler Innengrundrif3 [2]

Gréber: 127, 188.

B.1) Ovaler AuBen- und Innengrundrif3
B.1a) beide Enden oval [1]
Grab 195
B.1b) Kopfende oval und FulRende gerade [2]
Gréaber: 136, 222.
B.2) Ovaler AuBen- und anthropoider Innengrundrif [7]
Gréber: 137, 138, 152, 153, 154 (Kindersarkophag), 209, 345.
B.3) Anthropoider Auf3en- und Innengrundrif [1]
Grab 190

Eine Unterteilung nach Steinart ist zumindest in Madrona nicht sinnvoll, da bereits erwéhnt
wurde, daf3 lediglich vier Sarkophage aus Sandstein gearbeitet wurden. Die restlichen waren aus
Kalkstein gefertigt. Marmorsarkophage sind mit keinem einzigen Fragment bezeugt.
Herauszuheben ist unter diesem Aspekt, dal} die Sandsteinsarkophage nur in der Form A.1)
vorkommen, also mit trapezférmigem AufRen- und Innengrundrif3. Innerhalb dieser Gruppe bilden
sie sogar gegeniiber zwei Kalksteinsarkophagen eine Mehrzahl™*!. Insgesamt in der Mehrzahl
stehen Sarkophage mit einem anthropoid geformten Innenraum [15]. Ansonsten Uberwiegt mit 15
Exemplaren die Gruppe A) der kastenférmigen Sarkophage gegentber der Gruppe B) mit elf
Vertretern.

31 Hier bleiben gewisse Bedenken in Bezug auf mégliche Routinefehler Molineros, womit es sich u.U. auch bei den
anderen beiden Sarkophagen um Sandsteinexemplare gehandeln haben kdnnte.
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Zu erwahnen ist abschlieRend, dal der Sarkophag 154 mit einer AuRenlange von 1,45 m fir eine
Kinderbestattung hergestellt ist und in Madrona auch mit zugehérigem Deckel gefunden wurde.

Bei Gruppenbildungen innerhalb des Graberfeldes lassen sich nicht grundsatzlich Beziehungen
innerhalb der hier formulierten Varianten erkennen. Sie kommen allerdings bei paarweise
nebeneinander gestellten Sarkophagen gelegentlich vor, wie z.B. bei den Grabern 137/138 (beide
B.2), 152/153 (beide B.2) sowie 320/321 (beide A.1, jedoch aus unterschiedlichem Stein). Bei
der Dreiergruppe 193/198/209 (A.1/A.2/B.2) ist dagegen keine gegenseitige Ricksichtnahme
bezliglich der Form abzulesen.

|
!
Madrona ) R
Verteilung der Sarkophage ' &
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A.1) Trapezformiger AuRen- und Innengrundrif3
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A.2) Trapezformiger AuRen- und anthropoider Innengrundrif3
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A.3) Trapezformiger AuRen- und ovaler Innengrundrifl
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B.2) Ovaler AuRen- und anthropoider Innengrundrif}
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B.3) Anthropoider AuRRen- und Innengrundrif}
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Exkurs: Sarkophage als Hinweis fir urbanen Einflul auf die Graberfelder?

Die Siedlungsstruktur der Iberischen Halbinsel wéhrend der Westgotenzeit ist ein weitgehend
unbekanntes Forschungsfeld. Unser Wissen beschrankt sich einerseits fast ausschlief3lich auf die
Verteilung der meist heute noch fortbestehenden antiken Stadten Hispaniens und andererseits auf
die Fundortverzeichnisse westgotenzeitlicher Graberfelder. Doch selbst in den bekannten
romischen St&dten schien noch bis vor etwa 20 Jahren die Spéatantike mitsamt dem
Fruhmittelalter niemals stattgefunden zu haben, da sémtliche Forscher fir die Zeit zwischen dem
3. Jahrhundert n.Chr. bis zum frihen Mittelalter fast ausnahmslos von einer vélligen Dekadenz
des urbanen Lebens auf der Iberischen Halbinsel ausgingen. Erst nachdem eine Reihe von
Publikationen (ber archdologische Befunde aus Stddten und Stadtschichten der ausgehenden
Spatantike erschienen waren, konnte ein Wandel in der Ansicht tber das urbane Leben jener Zeit
eingeleitet werden'®. Mittlerweile hat sich die Meinung etabliert, daR die Iberische Halbinsel
auch wahrend jener ,,dunklen” Zeit des 4. und 5. Jahrhunderts {iber ein geschlossenes Netz von
teilweise pulsierenden oder zumindest intakten Stadten verfigte.

Das landliche Umfeld der hispanischen Stadte oder gar die Organisation ihres zwischenurbanen
Territoriums werden allerdings weiterhin nur sporadisch behandelt*®. Ganze Landstriche, tber
die es noch keine Studien gibt, werden pauschal als ,,rural” bezeichnet. Als ein gutes Beispiel
dafir dient die Provinz Segovia mitsamt den Graberfeldern von Duraton und Madrona, die
durchweg einer landlichen Bevolkerung zugwiesen werden (Ripoll, Bierbrauer u.a.). In den
meisten Féllen wird zumindest schlicht darauf verwiesen, dal’ die zugehdrigen Siedlungen noch
unbekannt sind (z.B. Ebel-Zepezauer u.a.). Dabei ist m.E. die durftig vorhandene Information
Uber das Umfeld der Bestattungsplatze lediglich unzureichend ausgewertet, so dal oft auf
Verallgemeinerungen solcher Art verzichtet werden konnte. Im Falle von Duratén liegt allerdings
ein Irrtum in der Auswertung vor, weil spatestens seit der Publikation Molineros (Duraton 1948)
bekannt ist, dal} sich in der unmittelbaren Umgebung Duratons die Reste einer untergegangenen
rémischen Stadt befinden™*. G. Koenig geht in seiner Rekonstruktion nur davon aus, daR das
westgotenzeitliche Gréberfeld ber einem rémischen Friedhof angelegt worden sein kdnnte, 1403t

aber die anliegende Stadt unerwahnt*®.

132 Sjehe dazu einen Uberblick iiber die Entwicklung der hispanischen Stadte wahrend des 4. und 5. Jahrhunderts,
einschl. Forschungsriickblick, in: Angel Fuentes Dominguez, Aproximacion a la ciudad hispana de los siglos IV y V
de C, Actas “La Hispania de Teodosio”, Vol. 2, 1997, 477-496.

133 7.B. Luis A. Garcia Moreno, La cristianizacién de la topografia de la Peninsula Ibérica durante la Antigiiedad
Tardia, AEArq 50-51, 1977-78, 311-321. Garcia Moreno geht in dieser Arbeit ebenso auf das suburbane Umfeld
einiger Stadte ein. - Studie Uber Extremadura: ders., Las transformaciones de la topografia de las ciudades en
Lusitania en la antigiedad tardia, Revista de Estudios Extremefios 42, 1986, 93ff. - allgemein: J. M. Gurt, G. Ripoll
und C. Godoy, Topografia de la Antigliedad Tardia hispana. Reflexiones para una propuesta de trabajo, AnTard 2,
1994, 161ff.

134 Seit einigen Jahren werden regelméRig Grabungsflachen aus dem Innenbereich der Stadt untersucht. Eine
monographische Vorlage wird in absehbarer Zeit wohl noch nicht vorliegen, da weitere Felduntersuchungen geplant
sind. Vorerst nur einflhrend: Santiago Martinez Caballero, German Prieto Vazquez, Almudena Orejas Saco del
Valle: Duraton, Ciudad romana. Revista de Arqueologia 24, N° 272, Dezember 2003, 46-53.

Aus epigraphischer Sicht laufen intensive Diskussionen dariiber, ob nun Duratén oder nicht doch das benachbarte
Sepulveda den Status eines rémischen Municipiums innehatte. Ich danke Herrn Prof. Armin von Stylow fiir die
interessanten Erlauterungen seiner eigenen Uberlegungen zu diesem Problem.

13 Gerd G. Koenig, Stichwort , Duraton”, RGA 6, 1985, 284-294. Koenig stellt in Duraton die Apsis der erhaltenen
romanischen Kirche in direkte Verbindung zu einem von Molinero ausgegrabenen Mauerzug mit Apsis, um daraus
eine spatantike Doppelapsisanlage zu rekonstruieren. Die darin anzunehmenden Sarkophage wiirden in westgotischer
Zeit wiederverwendet worden sein.



Grabbau 57

Daher werde ich im folgenden Exkurs den Versuch einer kulturlandschaftlichen Rekonstruktion
unternehmen, wobei ich die bekannten westgotenzeitlichen Graberfelder als Spiegel ihrer
zugehorigen Siedlungen heranziehe und zugleich in meinem theoretischen Ansatz von der
Anwesenheit von Steinsarkophagen ausgehe. Diese nun detallierten Ausfiihrungen werde ich
stellenweise durch neue Funde und Prospektionen ergénzen, soweit mir Angaben dariber
vorliegen™*®. Dabei méchte ich mich nicht nur auf die Provinz Segovia beschranken, sondern
auch Regionen jenseits des Kastilischen Scheidegebirges einbeziehen (Neukastilien bzw. La
Mancha).
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haben, worauf einerseits der hervorragende Erhaltungszustand des Aquadukts und andererseits
die mittelalterliche Blutezeit der Stadtgeschichte hinweisen. Auch die Anwesenheit
segovianischer Bischofe an den Kirchenkonzilen von Toledo unterstreicht die Stadtkontinuitét
Segovias. Lediglich ihr Schicksal wéhrend des 5. Jahrhunderts bleibt weitgehend ungewil3, doch
im 6. Jahrhundert handelte es sich mit Sicherheit um eine funktionierende Stadt mit Bischofssitz.
Somit ist durchaus damit zu rechen, dal} auch zu Zeiten der turbulenten Ereignisse des 5.
Jahrhunderts Segovia als ein regionales Zentrum nicht aufgegeben und der Aquadukt vor seinem
Verfall als méglicher Steinbruch bewahrt wurde.

Und in unmittelbarer Nahe dieser Stadt befand sich die Gemeinschaft, die ihre Toten auf dem
Bestattungsplatz von Madrona beerdigte. Im angrenzenden Bereich des Gréberfeldes erstrecken
sich Uber eine sehr groRe Flache die Reste einer romischen Siedlung, die durch eine moderne
Prospektion vorlaufig als ,,Villa rustica” entdeckt und bezeichnet wurde. Ausgrabungen
Molineros in diesem Bereich dokumentierten ein Hypokaustum innerhalb von rémischen
Mauerbauten mit Mosaikbdden. Unabh&ngig vom Charakter dieser Siedlungsreste und deren
Nutzung in westgotischer Zeit, befinden sie sich im direkten Einzugsgebiet von Segovia, und
zwar an der AusfallstraBe nach Avila bzw. in Richtung zur alten rémischen Hauptstadt Emerita
Augusta (Mérida).

136 Seit den 1980er Jahren wurden in allen Gebieten Spaniens von den jeweils zustandigen Lokalbehérden zahlreiche
Prospektionen und Notgrabungen durchgefiihrt. Die meist unpublizierten Berichte liegen in den Archiven der
jeweiligen Provinzhauptstadte und umfassen eine umfangreiche Informationsmenge. Angaben iber Beobachtungen
aus solchen Prospektionen oder Notgrabungen, die sich auf Gebiete aulerhalb der Provinz Segovia beziehen, liegen
mir nur sporadisch und in mindlicher Schilderung vor (sofern unpubliziert), da ich diesbezlglich meine Recherchen
nur auf Segovia beschrankt habe. Bei dieser Gelegenheit mdchte ich ausdriicklich Herrn Luciano Municio danken
(Landesarchéologe von Segovia bis 2004), der mir Einsicht in seine Akten Uber die archéologische Téatigkeit der
letzten Jahre in Segovia gestattete.
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Der zweite AnstoB fiir meine Uberlegung ist das Erscheinungsbild des Graberfeldkerns von
Madrona. Hier bietet sich ein Anblick, wie er von spatantiken und frihmittelalterlichen
Stadtfriedhéfen neben memorialen Kirchenbauten aus allen Gebieten ehemals rémischer
Herrschaft bekannt ist: eng beieinanderliegende Sarkophaggruppen mit zahlreichen
Uberlappungen, die auf einen gewissen Platzmangel von begehrten Begrabnisstellen verweisen.
Es bleibt die offene Frage, von wo diese Sarkophage herangetragen wurden. Entfernte man sie
aus einem nahegelegenen romischen Friedhof oder brachte man sie aus Segovia heran? Einen
noch weiteren Transportweg halte ich in Anbetracht der durchschnittlichen Qualitat dieser
Steinmetzprodukte fiir unwahrscheinlich. Dafir spricht auch, dalR die Sarkophage nur in den
seltensten Fallen mit ihren originalen Deckplatten versehen wurden.

In Espirdo-Veladiez ist dieses Bild nicht geboten, doch der geringe Kenntnisstand und der hohe
Zerstorungsgrad dieses Graberfeldes verhindern ohnedies einen genauen Einblick in die
rdumliche Organisation und Entwicklung des Bestattungsareals.

Das Gréaberfeld von Duraton liegt zu Fien eines Hoéhenplateaus, auf dem sich einst eine
befestigte Stadt erstreckte. Der westgotenzeitliche Friedhof liegt unterhalb davon, und zwar in
der Nihe des FluBlaufs des ‘Duraton’. Damit handelte es sich um eine urbane Nekropole
(extramuros) einer Stadt, deren Schicksal allerdings kaum untersucht ist - weder aus
archéologischen Bodenfunden noch aus historischen Quellen. Laufende Ausgrabungen im
Stadtbereich werden hoffentlich bald Licht in diese noch dunkle Stadtgeschichte bringen. Ob nun
die romische Bevolkerung durch zugewanderte Volksgruppen ersetzt wurde oder sich eine
Vermischung von einheimischen und fremden Bewohnern in Duraton vollzogen hatte, kann
bislang nur an den Grabbeigaben abgelesen werden. Ob die rémische Stadt auch in westgotischer
Zeit ihren Stadtcharakter beibehalten konnte oder anderenfalls eine gewisse ,Barbarisierung’ des
urbanen Lebens Einzug erhalten hatte, muR gegenwartig noch unbeantwortet bleiben.

Es bleibt festzuhalten, dafl in den beiden grofRen genannten Gréberfeldern der Anteil von
Sarkophagen in Bezug auf die Gesamtsumme aller ausgegrabenen Graber bei ziemlich genau
10% liegt. Im 17 km von Duraton entfernten Castiltierra, wo im Umfeld keinerlei antike
Stadtreste bekannt sind, ist tberhaupt kein einziger Sarkophagfund gemacht worden.

Doch wie sieht die Situation in anderen spanischen Provinzen aus? In Carpio de Tajo, das in der
Provinz Toledo rund 40 km westlich von der westgotischen Hauptstadt liegt, sind ebenfalls
keinerlei Sarkophagreste zum Vorschein gekommen. Carpio war in 6stlicher Richtung noch
weiter von der nachsten bedeutenden romischen Stadt gelegen: Caesarobriga (Talavera de la
Reina), unter anderem bekannt wegen eines achteckigen Mausoleums aus theodosianischer Zeit
mit friihchristlichen Sarkophagen in ,La Mina’ (Las Vegas de Puebla Nueva) *¥. Dieses
Mausoleum (@ 23 m) ist allerdings nicht nur eine nebenbei erwéhnenswerte arch&ologische
Besonderheit, sondern auch fur die vorliegende Frage von Interesse. Dieser Fundort wird
eigentlich nur im Zusammenhang mit dem entfernten Toledo erwahnt'*®, da man ihn mit der
gleichnamigen Provinz nennen muf. Dabei befand er sich etwa 9 km 6stlich von Talavera de la
Reina und 60 km nordwestlich von Toledo. Aufgrund der MaRe und des importierten Marmors**

37 Helmut Schlunk, Der Sarkophag von Puebla Nueva (Prov. Toledo), Madrider Mitteilungen 7, 1966, 210-231.

138 7 B. Manuel Sotomayor, Frithchristliche Sarkophage und Sarkophagfragmente aus der Stadt und Provinz Toledo,
Madrider Mitteilungen 9, 1968, 309-328, bes. 324f.

139 Es gibt in Zentralspanien keinen Marmorsteinbruch.
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eines Sarkophags (vielleicht hispanischer Werkstatt**®), gehorte das Mausoleum zu einer etwa

500 Meter entfernten Residenz einer méchtigen Personlichkeit.
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leicht verdndert nach: /Palol/Ripoll, Die Goten (1990) , Abb. 29

Die Entfernung zur Stadt entspricht auch denen anderer GrofRvillen im Rémischen Reich. Da sich
nun die besonders wohlhabenden Villen am d&uRersten Rande des EinfluRlbereiches ihrer
jeweiligen Stadt befunden hatten, darf man eventuell davon ableiten, dal3 bei einer Stadt der
Kategorie von Caesarobriga dieser Radius mit maximal 9-10 km Luftlinie bereits tberdehnt
gewesen war. Die Stadtkategegorie entspricht etwa der Segovias, womit in einem Vergleich das 7
km entfernte Madrona im Randbereich des suburbanen Einzugsgebietes von Segovia gelegen
ware.

Das jiingst publizierte Graberfeld von Cacera de las Ranas'*! befand sich im mittleren Abschnitt
der Strecke zwischen den beiden Stadten Toletum und dem traditionsreichen Bischofssitz
Complutum (Alcald de Henares)*?. In diesem Abschnitt ist keine rémische Stadt lokalisiert,
obwohl im weiteren Umfeld die Stadt Titulcia vermutet wird. Dariiber gibt es gegenwartig viele
Spekulationen und noch keine zuverlassigen Angaben*. In Cacera de las Ranas liegen jedenfalls
keine Sarkophage, sondern wohlgeordnete Steinkisten- und Steinkranzgréber vor.

401, Schlunk, siehe Anm. 137, 220 und 223.

141 Francisco Ardanaz Arranz, La necropolis visigoda de Cacera de las Ranas (Aranjuez, Madrid).
Arqueologia-Paleontologia-Etnografia 7, 2000. (Ardanaz 2000).

142 Sebastian Rascon Marqués, La ciudad hispanorromana de Complutum, Cuadernos del Juncal 2, Alcala de Henares
1995.

%3 Das heutige Dorf Titulcia (bei Aranjuez, Prov. Madrid) weist tatsachlich tiberhaupt keinen Bezug zum rémischen
Ortsnamen auf. Dahinter steckt in Wirklichkeit ,Bayona del Tajufia’. Fernando VII. dnderte 1815 per Dekret den
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Complutum, eine Stadt mit reichhaltig entwickelten urbanen Strukturen, stellt eine von wenigen
archaologischen Ausnahmen unter den rémischen Stadten Zentralspaniens dar, da hier sowohl
aus dem Stadtinneren als auch aus dem Umfeld Angaben aus arch&ologischen Ausgrabungen
vorliegen, die obendrein Auskunft Uber die Situation wahrend der Westgotenzeit liefern. An der
Ostlichen Ausfallstrale zahlte die Stadt mit einem ausgedehnten Gréberfeld, das anhand der
Funde mit Sicherheit wahrend der Westgotenzeit belegt wurde'*. Von hier sind -véllig
erwartungsgeman fur eine romische Stadt- Sarkophage bekannt, wie z.B. im Friedhofsabschnitt
mit der Bezeichnung ,Camino de los Afligidos’, der 1973 ausgegraben wurde'*®. Nun verteilen
sich jedoch in der weitlaufigen Umgebung von Alcald de Henares einige altbekannte
westgotenzeitliche Graberfelder mit teilweise spektakuldren Funden (z.B. Kriegergrab 11 von
Daganzo; cloisonnierte Adlerfibeln aus Espinosa de Henares und Alovera), die es im Einzelnen
zu hinterfragen gilt.
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Complutﬂm und Umgébung zur Wesfgétenzeit (nafch Meéndez/Rascon 1985, éO)

In 7 km Entfernung liegt nordwestlich von Alcala de Henares der kleine Ort Daganzo de Arriba.
Dort wurden, etwa 1500 vom modernen Ort gelegen, bereits 1929 Teile eines grofien

alten Ortsnamen in ,Titulcia’ um, weil er in der Néhe seiner Sommerresidenz von Aranjuez keine Erinnerung an das
franzosische ,Bayonne’ dulden wollte, wo er sechs Jahre der Verbannung erlitt. Vom rémischen Titulcia weill man
lediglich durch eine Erwéhnung, daR es in der Mitte der Halbinsel gelegen war und daf3 sich dort mehrere wichtige
Routen kreuzten. Daher vermuten heute einige ortsanséRige Arché&ologen, dal damit das heutige Mdstoles gemeint
sein konnte (heute ein Vorort im Sudwesten von Madrid), wo sich noch bis ins Mittelalter solche Wege gekreuzt
haben und im Boden zahlreiche rémische Reste dokumentiert sind. Mdstoles liegt iber 35 km vom Gréberfeld
Cacera de las Ranas entfernt. Auch das traditionell an Titulcia verwiesene Gebiet ist Uiber 20 km weit von Cacera de
las Ranas.

144 Antonio Méndez Madariaga und Sebastian Rascon Marqués, Los visigodos en Alcala de Henares, Cuadernos del
Juncal 1, 1989.

%5 Dumas Fernandez-Galiano Ruiz, Excavaciones en la necrpolis hispano-visigoda del Camino de los Afligidos
1975 (Alcala de Henares), Noticiario Arqueoldgico Hispanico 4, 1976, 76f. Das Photo von Grab 7 ist auch unter
Rascon 1995 op. cit. (Anm. 144) Seite 213 zu finden.
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Graberfeldes untersucht, das scheinbar mit den Resten einer romischen Villa in Verbindung zu
stehen scheint**. Somit findet sich hier die gleiche Situation wie in Madrona wieder, das die
selbe Entfernung zu Segovia aufweist. Leider ist die Erschliefung der Nekropole von Daganzo
sehr lickenhaft. Dadurch bleibt der eigentliche Charakter dieses Bestattungsplatzes vorlaufig
unbestimmt, auch wenn von dort eine interessante Grabgruppe (Graber 10 bis 12) um ein
Kriegergrab herum stammt, was fir den hispanischen Raum des 6. Jahrhunderts einen
auBergewshnlichen Befund darstellt*’. Insgesamt kénnte es sich bei den sporadisch erfaRten
westgotenzeitlichen Resten von Daganzo de Arriba um einen bedeutenden suburbanen
Siedlungskomplex vor der Stadt Complutum handeln. Dieser Fundort liegt aullerdem genau auf
dem Verbindungsweg zwischen Complutum und Segovia.

Die Fundorte Azuqueca und Alovera sind dagegen wesentlich weiter von der Stadt Alcala de
Henares gelegen (ca. 15 km). Aus Alovera stammt der Fund einer cloisonnierten Adlerfibel, die
jedoch ohne Kontext aufgelesen wurde. Nur einen Kilometer davon entfernt, in Acequilla
(Nachbargemeinde Azugzeca), konnten etwa 60 Gréber aus einem Gréberfeldausschnitt
untersucht werden, in dem sich die einzelnen Bestattungen sehr grof3ziigig tiber die archdologisch
erfaBte Flache erstreckten'*®. Alovera und Azuqueca gehorten vermutlich zum gleichen
Siedlungskomplex oder sogar zu ein und demselben Graberfeld. Allerdings gibt es dafur noch
keine Bestatigung, weil Untersuchungen aus dem Zwischenraum ausgeblieben sind. Insgesamt
betrachtet deutet hier vieles darauf hin, daf sich diese Fundortgruppe wohl nicht mehr unter
urbanem EinfluR befunden haben sollte.

Auf der gleichen Stral3e in norddstlicher Richtung folgend und auf halber Strecke nach Siglienza
(Segontia), trifft man auf die benachbarten Orte Alarilla und Espinosa de Henares, aus denen
herausragende Fundobjekte noch zu Beginn des 20. Jahrhunderts als Streufunde gemacht werden
konnten, darunter eine cloisonnierte Adlerfibel. Allerdings liegen keine systematischen
Felduntersuchungen vor**®. Auf dem ersten Blick erscheint diese Region als eindeutig rural, doch
aufgrund der Verteilung der benachbarten rémischen Stadte und einiger Toponyme in der
unmittelbaren Umgebung, wurde dort die Erfassung von Ruinen einer kleineren rdmischen Stadt
keineswegs verwundern.

Nur wenige Kilometer auRerhalb von Sigiienza liegt schlieRlich das Ortchen Palazuelos, das zu
einer Gruppe leider niemals verdffentlichter Ausgrabungen des Marqués de Cerralbo gehort, die
er noch vor dem ersten Weltkrieg durchgefiihrt hatte. Die fur die aktuelle Forschung kontextlosen
Funde sind in der Monographie von Zeiss zusammengefa®t'>’. Aufgrund der Lage von Palazuelos
konnte es sich dabei um suburbane Siedlungsreste aus spatromischer und westgotischer Zeit

146 op. cit. (Anm. 144) Seite 23.

Y7 daneben noch a.) Castiltierra (Segovia), b.) Daganzo de Arriba (Madrid); weitere Waffenfunde (Axte) aus
Gréabern lagen wesentlich ndrdlicher: c.) Pamplona, d.) Buzaga (beide Navarra), e.) rund 40 Lanzenspitzen und 20
Kampfixte aus Aldaieta (Alava, Baskenland) und f.) Spatha/Axt/Lanzen aus Finaga. Literaturhinweise: a.) Historia
de Espafia I11** dirigida por Ramon Menéndez Pidal, 1991, 374f, Fig. 118 und 119. — b.) José Pérez de Barradas,
Necrépolis visigética de Daganzo de Arriba, Madrid. Festschrift Martin Sarmento, Guimaraes, 1933, 278f. - c.)
Florencio de Ansoleaga, ElI cementerio franco de Pamplona, 1914. - d.) unpubliziert, Ausstellung Bilbao 2002
(eingerichtet: Miguel Unzueta und Ifiaki Camino, beide: Arqueologia Territorial de Bizkaia). - e.) Agustin Azkarate,
Necrépolis tardoantigua de Aldaieta, 2000. — f.) Ifiaki Garcia Camino, Arqueologia y poblamiento en Bizkaia, siglos
VI-XI1, 2002, 72f.

8 |_uis Véazquez de Parga, Informe provisional sobre las excavaciones arqueolégicas en Azuqueca (Guadalajara),
Finca de Acequilla, Término de la Cabafia 1962. NAH 7, 1963, 224-228.

19 Alarilla als Altgrabung bei Zeiss 1934 erwéhnt (Seite 78); Espinosa de Henares: als Fundort der Adlerfibel galt
lange Zeit Calatayud, bis L. Caballero aufgrund von Museumsnotizen eine Berichtigung verdffentlichte (Luis
Caballero Zoreda, La fibula aquiliforme visigoda considerada de Calatayud, Papeles Biblitanos 1981, 47ff).

150 Zeiss 1934, 78f (mit den einzelnen Tafelverweisen).
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handeln. Als Hinweis auf eine mdgliche rémische Villa von mdachtigen AusmafRen konnte der
Fundname selbst dienen (Wurzel: Diminutiv von ‘Palacio’; Palast).

Rund 60 km Luftlinie dstlich von Siglienza befindet sich das kaum erfa3te Gréaberfeld von Villel
de Mesa™. Es wurden den publizierten Angaben zufolge Bereiche dieses Bestattungsplatzes
systematisch ausgegraben (1943 entdeckt), doch verdffentlicht haben die an den damaligen
Arbeiten mitbeteiligten Archdologinnen lediglich eine einzige, allerdings herausragende
Sarkophagbestattung. Daraus schlieBe ich Gbrigens, dal sich die Dokumentation Uber diese
Altgrabung unausgewertet in einem Archiv oder in Privatbesitz befinden mifRte. Im genannten
monolithischen Sarkophag fand man ein wohl weibliches Skelett, das mit zwei Blechfibeln (dem
Photo nach vermutlich je aus einem Stiuck gegossen) und eine Gilrtelschnalle mit einer
Tierdarstellung auf der rechteckigen Beschlagplatte'™. Mir liegen keine Angaben uber das
Umfeld von Villel de Mesa vor™3. Sollte sich jedoch die hier vorgelegte Hypothese (ber
Sarkophage als Indikator fiir einen urbanen Einflul} bestéatigen, kénnten sich —eventuell unter der
Bedingung, daR weitere Sarkophagfunde auftauchen sollten— in der Umgebung die Reste einer
spatantiken st&dtischen Siedlung unter der Erde befinden. Dieser Ort wirde genau in einem
urbanen ,Leerraum” zwischen den bekannten Stddten Segontia und Bilbilis (Calatayud)
auftauchen™, wo auRerdem der Verlauf einer wichtigen innerhispanischen Verwaltungsgrenze
vermutet wird, ndmlich der zwischen den beiden Conventus Caesaraugustanus und Cluniensis.
Aus der ndheren Umgebung der katalanischen Stadt Lérida (rémisch llerda) gibt es Notizen Uber
das Griberfeld von Seca, das unweit der Ausfahrt ,,Fraga” der Autobahn A-2 (jetzt AP-2) nur
teilweise ausgegraben wurde. Zwei Sandsteinsarkophage enthielten Funde aus dem ausgehenden
5. Jahrhundert (Fibel, Giirtelschnalle)*®®. In der nur drei Kilometer davon benachbarten
rémischen Stadt Fraga finden sich in der Basilika der Villa Fortunatus weitere Sarkophage™®.
Zudem liegt Fraga (ca. 25 km von llerda - Lérida entfernt) genau auf der fiir die Iberische
Halbinsel damals wie heute vitalen Fernstrale von Saragossa (Caesar Augusta) nach Gallien.
Sechs Kilometer stidostlich von Secd ist die bekannte Basilika von Bobala (Serds) gelegen, die
ebenfalls Sarkophage aufweist™’.

Aus der spanischen Arché&ologie der Westgotenzeit und Spéatantike kénnten noch einige weitere
solcher Beispiele angefuhrt werden, besonders im Bereich von Mérida. Auch aus Andalusien
muissen die zusammengestellten Kirchengraber erwéhnt werden, wobei Sarkophaggraber dort
eher selten und lediglich in drei Bestattungsplatzen vorgekommen sind (Casa Herrera, EI Gatillo
de Arriba und Ibahernando)™®. Die fiir die Provinz Granada bearbeiteten Gréaberfelder aus dem
landlichen Bereich enthalten keinen einzigen Sarkophag*®. Ebenfalls aus Andalusien (Provinz

15! Maria Victoria Martin Rocha und Ana Maria Elorrieta Lacy, El cementerio visigodo de Villel de Mesa
(Guadalajara), Cuadernos de Historia Primitiva del Hombre 2, 1947, 54-56.

152 ehenda Taf. IV.

53 jch hatte keine Einsicht in die Unterlagen iiber lokale Prospektionen oder Notgrabungen der letzten Jahre.

> die Stadt Medinacelli befindet sich zwar etwas naher als Sigilenza, allerdings dann auf einer anderen, nordlicheren
Route, die nicht an Villel de Mesa vorbeifiihren wiirde. Demzufolge kénnte hier ein Ansatz fir die Erforschung einer
(meines Wissens bisher unerwahnten) stidlicheren NebenstraBenfiihrung in romischer Zeit von Sigienza nach
Calatayud geboten sein.

155 José Luis Maya Gonzélez, Necrépolis de época visigoda de Secé (Torrente de Cinca, Huesca), Bolskan 2, 1985,
173-186.

156 Quelle: ebenda Anm. 24 (J. Serra Raffols, La villa Fortunatus de Fraga, Ampurias 5, 1943, 12f.).

7 R. Pita und P. de Palol, La basilica de Bobala y su mobiliario litargico. In: Actas del VIII Congreso Internacional
de Arqueologia Cristiana 1, Barcelona 1969 (Vatikanstadt 1972), 383-401, bes. 390.

158 Astrid Flérchinger, Romanische Graber in Stidspanien, 1998, 73.

159 Julio M. Roman Punzén, EI mundo funerario rural en la Provincia de Granada durane la Antigiiedad tardia, 2004.
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Cordoba) ist das bei einer romischen Villa angelegte Griberfeld ‘El Ruedo’, in dem ebenso
Sarkophagfunde ausgeblieben sind und das von der Autorin dem ruralen Bereich zugewiesen
wird*®®. Fur die neukastilische Provinz Albacete liegt der Forschung eine zusammenfassende
Arbeit vor, in der einige sporadisch bekannte Sarkophagfunde ohne nachweisbaren
Siedlungskontext vorkommen®®*. Auch im spanischen Baskenland sind zahlreiche Graberfelder
bekannt und zumindest fir die Provinz Biscaya jiingst zusammengefaRt'®’. Gerade in der
letztgenannten Region liegen einige, dem kirchlichen oder ruralen Umfeld zugeschriebene
Graberfelder mit Sarkophaggruppen vor. Leider erschweren die iberwiegende Beigabenlosigkeit
oder zumindest die Beigabenarmut in den Grébern jegliche Uberpriifungen ihrer Charakteristik
und zudem von Aussagen von der Art, wie sie in diesem Abschnitt gemacht werden. Aullerdem
scheinen nach Meinung des Autors |. Garcia Camino viele der Sarkophage in Biscaya ins
Hochmittelalter zu datieren, worauf in einigen Fallen auch Steinstelen oder die urkundliche
Erwéhnung der zugehorigen Kirche bzw. Siedlung hindeuten.

Das Problem von Kirchenfriedntfen im ruralen Bereich konnte hier nicht behandelt werden. Bei
einfachen Dorfkirchen liegen mir zumindest keine Angaben ber Sarkophagbestattungen vor*®,
doch im Falle eines eventuellen Méarthyrerkultes muf3te auch im ruralen Umfeld mit Sarkophagen
zu rechen sein. Dartber ist mir jedoch nichts bekannt. Da es sich hierbei ohnehin noch um einen
theoretischen Ansatz handelt, muf3 grundsétzlich nattrlich immer mit Abweichungen zu rechnen
sein, besonders bei einzeln vorkommenden Sarkophagen.

Beigabenlosigkeit und Beigabenarmut, wie z.B. in den eben erwéhnten Regionen von Biscaya
oder Albacete, erhdhen die Gefahr, entweder in mogliche Spekulationen abzurutschen oder aber
Vermutungen unbestéatigt belassen zu miissen. Daher mdchte ich diesen Absatz nicht mit einigen
zusammenfassenden Satzen beenden, sondern mit einem Beispiel aus der Provinz Ciudad Real
(Castilla-La Mancha, Neukastilien) abrunden. In der Umgebung eines kleinen Ortes Puebla del
Principe entdeckte man ein offensichtlich beigabenloses Steinplattengrab nahe einer
Wallfahrtskirche mit dem Namen ,Nuestra Sefiora de Mairena”*®*. Dieses Grab gehoérte wohl zu
einem bisher géanzlich unbekannten Graberfeld, von dem spéter noch einige weitere zerstorte
Reste von Grabkonstruktionen entdeckt wurden. Im Ort selbst liegt nun aber ein
Sandsteinsarkophag ausgestellt, Uber dessen Fundgeschichte nichts bekannt ist. Fligt man der
Existenz jenes Sarkophages noch die Hypothese einiger Historiker hinzu, die in der ndheren
Umgebung die romische Stadt Mariana vermuten, so kdnnte folglich der antike Stadtname im
Namen der Wallfahrtskirche ,,Mairena” iiberlebt haben, die sich demnach Uber den Resten des
urbanen Bestattungsplatzes von Mariana befinden wirde.

190 Sjlvia Carmona Berenguer, Mundo funerario rural en la Andalucia tardoantigua y de época visigoda, 1998, 127ff.
1e1 Blanco Gamo Parras, La Antigiiedad tardia en la Provincia de Albacete, 1999, 296-300; besonders: ‘Casa de
Antofiete’ und ‘Torre Uchea’.

162 |fiaki Garcia Camino, Arqueologia y poblamiento en Bizkaia, siglos VI-XII, Bilbao 2002.

183 Eine historische Studie tber die kirchliche Organisation des landlichen Umfelds von Tours und anderen
gallischen Diozésen, u.a. anhand von Quellen Gregors von Tour: Christine Delaplace, La mise en place de
infrastructure ecclésiastique rurale en Gaule a la fin de I’Antiquité (IV®-VI° siécles aprés J.-C.), Les Cahiers de
Saint-Michel de Cuxa 30, 1999, 153-170; Auch mit Hinweisen auf grundsatzliche Literatur. Eine archdologische
Annéherung an dieses Thema ist allerdings aufgrund der Quellenlage unvergleichlich schwieriger.

1643, J. Espadas Pavon, Hallazgo de una Tumba Visigética en Ntra. Sra. de Mairena (Puebla de Principe). In: L. B.
de Lugo Enrich (Hrsg.), El patrimonio arqueoldgico de Ciudad Real — Métodos de trabajo y actuaciones recientes,
2000, 269-281.
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Steinkisten- und Steinplattengraber

In den Darstellungen frihmittelalterlicher Grabbauformen werden Steinkistengraber und
Steinplattengréber entweder getrennt oder gemeinsam aufgefiihrt. Der Unterschied zwischen
beiden besteht im Wesentlichen darin, dal? bei Steinkisten die Wandstérke und -gestaltung im
Begriff nicht impliziert ist. Bei Steinplattengrédbern benutzte man hingegen diinne, senkrecht
aufgestellte Steinplatten als Grabwénde. Bei den sonstigen Steinkistengrdbern war das
Trockenmauerwerk oder die Verwendung grober Steinblécke dblich. Somit ist das
Steinplattengrab eine bestimmte Form des Steinkistengrabes. In Madrona allerdings sind feine
Steinplatten nur in Form der wiederum extrem dunnen Schiefertafeln zu finden, so dal} der
Ubergang von einer groben Steinplatte zu einem feinen Steinblock im subjektiven Ermessen
liegt. Aus diesem Grund seien beide Grabformen in Madrona unter dem Oberbegriff
,Steinkistengriaber’ gefiihrt.

Die einzelnen Varianten der Steinkistengraber in Madrona unterscheiden sich geringfiigig von
denen anderer fruhmittelalterlicher Gréberfelder. Daher erlbrigt sich eine ausfihrliche
Auslegung an dieser Stelle, da Einzelheiten ber den Katalog leicht zu entnehmen sind. Somit
beschranke ich mich auf eine knappe Zusammenfassung und stelle die Unterschiede zusammen,
die sich auf Plattengréber aus dinnen Schiefertafeln beziehen.

Zu den Ublichen Bauweisen gehoren —im volligen Einklang mit anderen Bestattungsplatzen— die
Trockenmauer, das Plattengrab oder eine Mischform von beiden'®.

Als Abdeckung der Steinkistengraber wurden bevorzugt zwei bis drei Steinplatten verwendet, die
man an den Seitenwénden aufsetzte. In Espirdo-Veladiez wurde bei einer modernen Notgrabung
der Sonderfall dokumentiert, daR Uber einem Steinkistengrab ein giebelférmiger

Sarkophagdeckel vorgefunden wurde'®®. Da es sich scheinbar um ein alt beraubtes Grab

gehandelt hatte, kénnte der Deckel von den Zeitgenossen nachtraglich zur Abdeckung einer
gestorten Bestattung verwendet worden sein. Anderenfalls wiirde es sich dabei um einen eigenen
Grabtypus handeln.

Basierend auf spatantiken Vorbildern aus diinnen Steinplatten sind
die Grabwande in Madrona aus unbearbeiteten Platten oder dinnen
Blocken angelegt worden. Deshalb kam es meist vor, dafl die
einzelnen Wande ungleiche Formen aufwiesen. Die Gestaltung der
Langs- und Querwénde war dabei sehr h&ufig unterschiedlich, denn
in der Regel Uberragten die Kopf- und/oder Fulplatte die einzelnen
Langsplatten manchmal recht deutlich. Doch selbst in der Bauart
zeigen sich gelegentliche Abweichnungen, denn man kombinierte
ganz unterschiedliche Techniken bei der Errichtung der Wande
desselben Grabes. So war etwa die Ladngswand in Grab 6 aufwendig
aus drei Steinreihen gebaut, wohingegen die westliche Querwand aus
einer quergelegten Steinplatte bestand, die lediglich den oberen Rand

165 Zuletzt furr das schweizerische Graberfeld von Schleitheim zusammengestellt: A. Burzler, M. Honeisen, J. Leicht,
B. Ruckstuhl: Das friihmittelalterliche Schleitheim - Siedlung, Gréaberfeld und Kirche. Schaffhauser Archéologie 5,
2002, Band 1, 74-77. Dort sind die Steinkisten unterteilt in Trockenmauergrab, Plattengrab und Mischform.

166 Jepure 2004, 72; die Grabungsphotos sind jedoch unveréffentlicht (Archiv der Bodendenkmalpflege in Segovia,
Aktenzeichen SG 14/98).



Grabbau 65

der Kammer markierte. In anderen Fallen wechselten sich Steinkrdnze mit Steinwéanden ab (z.B.
Gréber 9, 67, 104). Eines von wenigen mustergiltigen Steinkistengrabern liegt dagegen als Grab
218 vor. Dieses Grab erinnert so sehr an entsprechende Konstruktionen spétantiker Friedhofe, vor
allem im Vergleich mit den sonst iiblichen ,,Improvisationen” auf dem Gréberfeld von Madrona,
dalR dieses Grab entweder von einem d&lteren Bestattungsplatz (an gleicher Stelle!) erhalten
geblieben war oder jedoch die Erbauer im Gegensatz zur Mehrheit ihrer Zeitgenossen in Madrona
ganz genaue Kenntnis (ber diese Grabbauweise besalien.

In Grab 5 einer angeblich greisen Person von Madrona wurde eine Besonderheit der Abdeckung
beobachtet. Dabei befand sich eine feine Schiefertafelschicht unter einer Schicht aus groben
Schieferplatten. Dazwischen befand sich eine Schicht aus Fullerde, wobei die obere
Plattenschicht auf den Ré&ndern der Grabwénde ruhte. Im Grabinneren lagen auerdem
Schieferbruchstiicke verstreut herum. Das Grab 5 stellt an sich eine auf’ergewohnliche
Konstruktion dar, denn ein alt zerstorter Sarkophagkorper wurde zu einem Steinplattengrab
umgewandelt.

Das Element der Schiefertafel stellt eine Besonderheit in Madrona dar, das zu unterschiedlichen
Zwecken verwendet wurde:

— als Teile der Grabwand: Graber 50, 62°, 63, 65", 68, 91¥, 92, 98%, 109*, 186X, 334.

— als Abdeckung: Graber 5™/ gHocker ‘g2 63 65K 68, 91, 95, 98X, 114, 205K, 333%, 334.

— als Abdeckung von einfachen Grabgruben: 103, 104’, 113.

— als Grabboden: Grab 98X, 205X, 218.

— als Kopfunterlage: Grab 98X,

— unbestimmte Fragmente: Grab 6.

X) infantil; ’) juvenil; *) Lange 1,45 m.

Schiefertafeln liegen in der Umgebung von Segovia in sehr hoher Zahl vor. Somit ist die
zahlreiche Verwendung beim Grabbau keineswegs verwunderlich. Aufféllig ist allerdings der
hohe Anteil an Bestattungen von Kindern oder Jugendlichen unter den gerade aufgezéhlten
Grabern (7)1,

Interessant ist die Verwendung von Schiefertafeln als Innenverkleidung der Steinwande (Gréber
50, 68, 109, 186). Es ist durchaus denkbar, daB in einigen anderen Gréabern oder auch in anderen
Bestattungsplatzen dafur moglicherweise Holzbretter verwendet wurden.

Ein anschauliches Beispiel fiir die Anwendung von Schiefertafeln ist das kleine
Steinkistengrab 92, das fir die Bestattung eines Kleinkindes vorgesehen war.
Dieses Grab zeigt exemplarisch samtliche oben genannten Merkmale der
ublichen Steinkistengrdber Madronas. Die Seitenwénde wurden durch je eine
Schieferplatte gebildet. Diese lieBen die anders geformten Querwénde aus je
i einer Steinplatte wie Steinblocke erscheinen. Dabei (berragten beide
Querwande stelenartig die Langswande dieses kleinen Grabes.

187 hinzu kommen einige altersunbestimmte Bestattungen: Graber 50, 63, 95 und 218. Die Uberreste von sicherlich
erwachsenen Personen lagen nur in den Grabern 5, 6 und 68.
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Erdgraber

Einfache Grabgruben, auch als Erdgraber bezeichnet, sind sehr hdufige und naturgemé&fl sehr
schlecht beobachtete Befunde. In der Regel weisen lediglich das darin liegende Skelett oder die
Beigabenverteilung auf ihre Existenz hin. In gunstigen Ausnahmefallen unterscheidet sich
zumindest die Fullerde von der Farbung des Mutterbodens.

Im Bestattungsplatz von Madrona kdnnen nur wenige Auskunfte tber diese Grabform geliefert
werden. In den dicht belegten Arealen scheinen ohnedies Steinkonstruktionen bei weitem zu
uberwiegen. Hinzu kommt, dal3 die eigentlichen Gréberfeldrander von Molinero nur sporadisch
untersucht wurden, und zwar bevorzugt als Ausweichflachen flir Ausgrabungstage bei schlechten
Witterungsbedingungen. Deshalb muf? man davon ausgehen, dal3 einige Erdgréaber selbst im
ausgegrabenen Bereich unbeobachtet geblieben waren.

Die Frage, ob die Leichen aus einfachen Grabgruben in S&rgen oder Leichentiichern in die Erde
eingetieft wurden, mu3 unbeantwortet bleiben; es sei denn, dall Sargndgel oder Klammern
vorliegen. Ebenfalls unbeantwortet bleibt die Frage nach der Abdeckung oder
Oberflachenmarkierung der Gruben. Bis heute sind jedenfalls in den Friedhofen einfache
Erdgraber an der Oberflache durch einen seichten Erdhiigel, durch besonderen Pflanzenbewuchs
oder durch eine kleine Einhegung zu erkennen, und zwar unabhangig davon, ob zusétzlich eine
Stele zur Markierung benutzt wurde (Kreuz, Tafel 0.4.).

In diesem Sinne liegt in Form von Grab 192 ein Befund vor, der im Rahmen der vorhandenen
Grébertypologien nicht hineinpaflt. Das Grab weist zunéchst sémtliche Merkmale eines einfachen
Ergrabes auf, dem nicht einmal Anzeichen fur einen urspringlich vorhandenen Sarg zu
entnehmen sind. Allerdings wurde es mit der Deckplatte eines Sarkophages abgedeckt, in die
aullerdem ein aufféalliges Andreaskreuz an einer Schrégseite sauber eingemeifRelt war. Dieser
Steindeckel lag etwa 50 cm Uber dem Skelett. Insgesamt wurde das Grab zwischen zwei
Sarkophagen angelegt (Graber 188 und 190*%®), so daR mithilfe der Deckplatte eventuell fiir den
Betrachter (iberhaupt nicht zu erkennen war, dal3 sich darunter nur ein einfaches Erdgrab befand.
Auch das leicht versetzte Grab 191 scheint in der gleichen Weise abgedeckt gewesen zu sein,
wenngleich die Deckplatte nur unvollstandig geborgen werden konnte.

Steinkranze

Zahlreiche Grabgruben wurden mit einem Steinkranz versehen. Dies ist eine seit der
Vorgeschichte weit geldufige Form des Grabbaus. Die einzelnen Steinkranze wurden aus
unbearbeiteten Steinen mit leicht variierenden GroRen zu einem geschlossenen Kranz am
Grubenrand zusammengesetzt. Die Grubenwande sind dabei im arch&ologischen Befund von
denen einfacher Grabgruben nicht zu unterscheiden. Es bleibt offen, ob dabei Holzbretter zur
Absicherung verwendet wurden. Dies konnte man in Fundpldtzen mit guten
Erhaltungsbedingungen fir organische Materialien kldren, wie z.B. im kurzlich ausgegrabenen
baden-wiirttembergischen Graberfeld von Lauchheim®®. Dabei bleibt abzuwarten, ob neben den
dokumentierten Holzkammern auch einfache Gréber mit Holzverkleidung bekannt sind. Dann

168 diese beiden Sarkophage waren wohl zu weit voneinander entfernt, als da? man hier problemlos von einer
Zwischenraumbestattung sprechen konnte (siehe eigenen Abschnitt weiter unten), d.h. dak man fiir die Bestattung
192 den Raum zwischen den beiden benachbarten Sarkophagen ausnutzte.

169 yorlaufig: Ingo Stork, Fiirst und Bauer - Heide und Christ. 10 Jahre archéologische Forschungen in
Lauchheim/Ostalbkreis. Schriften des Alamannenmuseums Ellwangen, Band 1, 2001.
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wére im Fall von Madrona auch zu (berlegen, ob die oben erwdhnten Schiefertafeln nicht in
ahnlichem Zusammenhang zu sehen sind.

Im folgenden beschrénke ich mich wiederum auf Einzelbeobachtungen. In Grab 8 nahm die
Leiche eine Hockerstellung ein, weil die Grube zu kurz geraten war (sekundare Nutzung?).
Wurden daher zur Anpassung an die neuen Umsténde einzelne Steine im Kniebereich aus dem
urspringlichen Steinkranz entnommen oder hat man den Steinkranz bereits bei der Steinlegung
an die Hockerstellung angepal3t? Molinero vermutete, dal’ beide Beine scheinbar angewinkelt im
Bogen aufgestellt wurden und diese spater umkippten. Die Auslassung im Steinkranz spricht
allerdings gegen diese Vermutung und weist auf einen urpriinglichen, rechtsseitigen Hocker.

In Grab 248 ergab sich der Befund, wonach die Grabgrube mit einem méchtigen Steinkranz aus
z.T. sehr groRen Steinblécken versehen wurde. Dabei handelte es sich trotzdem nicht um ein
Steinplattengrab, weil sich das Skelett noch unterhalb der Basishéhe befand.

In Grab 256 zeigten die erhaltenen Teile des Steinkranzes am Kopfende eine Verbreiterung der
Grube im Bereich der Schulter, so daf3 urspriinglich fur den Kopf eine halbkreisférmige Nische
mit einem Durchmesser von 30 cm gebildet wurde, was auf eine anthropoide Form der
Innenflache hindeutet.

Zwischenraumbestattung

In Madrona liegt eine erwahnenswerte Sonderform in der Grabgestaltung vor, die sicherlich
zahlreicher vorgekommen ist als im folgenden beobachtet. Dies betrifft voraussichtlich auch
andere Bestattungsplatze. In Madrona haben besondere Umstande in zwei Einzelféllen dazu
geflihrt, dal® ich Uberhaupt erst auf diesen Grabtyp der Zwischenraumbestattung aufmerksam
geworden bin: die Uberdurchschnittlich reiche Ausstattung von Grab 202 und der
Sarkophagdeckel von Grab 192. Dadurch erst wird der Anspruch auf eine eigene Kategorie
gerechtfertigt, denn anderenfalls hdtte man diese Befunde vermutlich als Reste armselig
ausgestatteter oder alt zerstorter Graber deuten koénnen, die sich irgendwie zwischen schon

bestehende Graber erhalten hatten™,

Diese Beobachtung fuhrt zur Frage, weshalb Uberhaupt eine solche Bestattungsform gewéhlt
wurde. Waren bestimmte zentrale Areale des Bestattungsplatzes so begehrt, wie vergleichsweise
im Altarbereich von Mértyrerkirchen, oder aber handelte es sich um bestimmte
Grabergruppierungen, firr deren Einhaltung solche Losungen gefunden werden muRten*’*?

Das Frau aus Grab 202 mit dem in Madrona einzigartigen Adlerfibelpaar und cloisonnierter
Gurtelschnalle wurde im Zwischenraum der parallelen Gréber 195 und 203 beerdigt. Beide
Langsbegrenzungen der Bestattung 202 gehérten zum jeweils benachbarten Grab: 195 ein
Sarkophag und 203 ein Steinkistengrab. Das Skelett war zum Zeitpunkt der Ausgrabung
vollstédndig vergangen, da es unmittelbar in den sandigen Untergrund gelegt wurde. Die Lage der
Beigaben verrét, dall das Grab scheinbar von Grabplunderern verschont geblieben war. Waren
folglich keine personlichen Trachtgegenstande darin enthalten gewesen, hatte man das Grab mit
Sicherheit dort nicht bemerkt. Dabei setzte man die Tote aus Grab 202 auf Basisniveau der

70 Graber 157 (?), 162, 171, 192 (?), 202, 225 und 228 (?).
171 Bej Gruppenbildungen miiBte man nicht einmal zwangslaufig an Familienverbinde denken; méglich ware auch
eine Einteilung nach Volkszugehdrigkeit, bestimmten Berufsgruppen, Hofgruppen einer offenen Siedlung usw.
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beiden Nachbargraber bei. Im Bereich des Schéadels fand man groRere, abgerundete Kieselsteine,
die entweder als Steinkissen oder als Begrenzung des Grabinnenraumes dienten. Hinweise auf die
Art der Abdeckung dieses Grabes fehlten.

Waéhrend bei Grab 202 allerdings stratigraphische Zweifel Gber die Reihenfolge der Gréber 195-
202-203 bestehen —denn immerhin koénnte der Sarkophag nachtrdglich neben das noch
erkennbare Grab 202 herangebracht worden sein—, so ist jedoch der Befund Uber die
Zwischengrabraumbestattung 162 eindeutig. Man legte die Leiche dort in eine trapezformige
Kammer zwischen den Steinkistengrabern 163 und 161, die sich zum Kopfende hin verjingte.
Eine kleine Licke am Kopfende wurde durch drei aufgeworfene Steine verschlossen. In diesem
Raum lagen die spérlichen Reste eines weitgehend vergangenen Skeletts, dem offensichtlich
keine Metallgegenstdnde mit ins Grab gegeben worden waren.

Bei der Betrachtung des  nebenstehenden
Grabungsphotos bleibt allerdings unklar, welchen
auleren Eindruck diese Grabgruppe auf den
westgotenzeitlichen Friedhofbesucher geweckt hatte.
Die Gréber befanden sich wahrend der Ausgrabung
fuBwarts in den Hang hineingesetzt, wobei auch
wéhrend der Benutzungszeit parallele Graberreihen in
diesem Abschnitt stufenweise angelegt waren. Doch
der FulRbereich von Grab 161 ist mit seinen machtigen
Steinplatten deutlich hoher als alle umliegenden
Grabwande, einschlieBlich des eigenen Kopf- und Rumpfbereiches. Selbst bei der Ansicht
anderer Gréabergruppen in diesem Abschnitt habe ich noch keinen plausiblen Erklarungsansatz
dafiir gefunden.
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Die Verteilung der Zwischenraumgréber innerhalb des von Molinero erfal3ten Graberfeldareals
zeigt, dal es sich dabei um eine auf den Kernbereich beschréankte Erscheinung handelte, wo
offensichtlich begehrte Bestattungsplatze vorlagen. Im Bereich der Graber 225/202 sowie in der
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Gruppe um das Grab 162 ist es durchaus denkbar, daR weitere Gréber vom Gesichtspunkt ihrer
Entstehung eigentlich in die hier vorgestellte Kategorie fallen sollten. Darlber hinaus ist es
ebenso moglich, dal dort in scheinbar vorhandenen Licken in Wirklichkeit weitere
unbeobachtete Bestattungen vorgelegen haben kénnten.

Sarge

Der Nachweis von Holzsargen und Totenbrettern ist bei wiedrigen Erhaltungsbedingungen fiir
Holz naturgemal? schwierig. Auch in Madrona wurden nur ausnahmsweise geringe Holzspuren
gefunden. Demnach geben insbesondere Eisenndgel und -klammern Auskunft Uber den
einstmalig vorhandenen Sarg. In giinstigen Fallen kann man sogar ber andere Hinweise einen
solchen vermuten. Der Nachweis von Totenbrettern ist dagegen nur durch vorhandene Holzreste
maoglich, wobei es sich selbst dann noch um die Bodenreste eines Sarges handeln kann. Im
Zusammenhang mit Steinkistengrabern wurde oben erwahnt, dal’ in drei Grabern Schiefertafeln
den Grabboden bildeten. Bei den Kindergrabern 98 und 205 geschah dies durch eine einzige
Platte, so daR hier eventuell ein kleines Totenbrett in Frage kdme. Allerdings haben in Grab 218
drei Tafeln den Boden vollstandig abgedeckt, womit sie eindeutig kein Totenbrett dargestellt
haben konnten.

In Grab 14 fand man waéhrend der Ausgrabung Holzspuren neben dem linken Oberschenkel des
Skeletts. Diese Holzreste konnten entweder auf einen Sarg oder auf ein Totenbrett hinweisen.
Aus Grab 73 stammen 20 heute zerfallene Eisenndgel und zwei Eisenklammern, die einst die
Bretter eines Holzsarges zusammenhielten. Die Né&gel waren dabei fast gleichmalig an den
Langsseiten verteilt (10 rechts, 8 links) und die beiden Klammern lagen seitlich am FulRende. In
Grab 135 fand man lediglich vier Sargklammern, in Grab 140 wenige Holzreste und in Grab 212
zwei Sargnagel Die Nachbestattung in Grab 248 erfolgte mit Sicherheit in einem Holzsarg, weil
EEEOEED / Q ' 1 ‘ ; davon vier Eisenndgel erhalten waren. Drei
" “Mﬁ', Mmfﬁﬁ-/’{ ﬁ | W davon lagen auf der rechten Seite neben
["‘ ] mﬂzﬂ | dem Kopf, dem Knie sowie dem FuR und
TNy T :', éf 4»4( 4 ein weiterer Nagel wurde neben dem
| EREANE linken Oberschenkelknochen gefunden. In
Ik ; A
Grab 258 lagen vier Sargndgel neben
Position derSa.lrg‘klamnﬁn_ , | 2 ] 4,4 M/j M 2| g K henhauf
i Grab 347y “;K/ :7: a W,Qg | einem Knochenhaufen. _
giﬁ;;ﬁ;:&h)’ i 77/3 leode| 1 - Der Sarg aus Grab 347 setzte sich
N ;,,igz‘.1-‘~— S‘ecu LT schlieBlich aus finf Eisenklammern
""" [ [P zusammen, Uber deren Lage in Bezug auf
das Skelett eine Sklzze im Grabungstagebuch angefertigt wurde (siehe Abb.). Daraus ist eine
Sargbreite von 50 cm zu entnehmen.

In Grab 24 vermute ich dagegen einen recht schmalen Sarg, denn das Skelett erscheint auf dem
Grabungsphoto seitlich zusammengerickt. Ein Leichentuch kommt dabei nicht in Frage, weil die
Knie dafiir zu weit auseinandergingen. Leider lagen keine Nagel oder Klammern vor, um diesen
Befund zu klaren.

Auch in Grab 182 gehe ich von einem Sarg oder Totenbrett aus, obwohl keine Spuren davon
erhalten waren. Der linke Brustbereich des Skeletts war deutlich tiefergesackt als der Rumpf und
der Schadel nach links geneigt. Eine holzerne Unterlage ruhte demnach auf einem unebenen
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Grabboden, so dal nach dem Verwesen der Holzbretter die Leichenreste in eine Mulde
einsackten’?.

Ein vergleichbarer Befund liegt in Grab 277 vor: Das teilweise dartibergelegene Grab 261 war
genau im Uberlappungsbereich eingefallen; demnach sollte die Ursache fiir dieses Bild ein im
Grab 277 eingebrochener Hohlraum gewesen sein, wie es sich bei Sargbestattungen ergibt,
sobald der morsche Holzdeckel dem Erddruck nachgeben muf3. Daraus lieRRe sich unter VVorbehalt
auch ein chronologischer Hinweis entnehmen, da die zeitliche Differenz zwischen dem alteren
Grab 277 und dem jungeren Grab 261 folglich innerhalb des Zeitraums eines intakten Holzsarges
liegen miiRte ™.

Insgesamt 1403t sich zusammenfassen, dal3 anhand der aus Madrona gewonnenen Angaben tber
Sérge kein einheitliches Bild entstand. Die Sargbretter scheinen ganz unterschiedlich
zusammengehalten worden sein, denn es l&R3t sich keine Systematik in der Anzahl und Wahl von
Nageln bzw. Klammern erkennen. Erschwerend kommt hinzu, daR einzelne Stiicke bereits vor
der Grabung voéllig verrostet sein kdnnten und somit in bestimmten Féllen nur unvollstdndige
Eisensets vorliegen wirden. Ebenso scheinen fiir einige Sargtypen (berhaupt keine
Metallverbindungen notwendig gewesen zu sein.

Markierungen der Graber

Aus den Kontexten westgotenzeitlicher Gréaberfeld der Iberischen Halbinsel sind bisher keine
Grabmarkierungen erhalten geblieben. Mehrere Autoren vermuten zwar ihre einstige Existenz in
Form von Stelen, kleinen Hugeln oder aus der Erde herausragenden Steinplatten an den
Kopfenden, doch handelt es sich dabei vielmehr um Ableitungen aus dem Merowingerreich.
Molinero bemerkte in seiner Monographie tiber Duraton 1, daR einzelne Gréber durch Steinstelen
an den Grabenden markiert seien*’. Er bezog sich dabei auf Grabformen mit hoch aufgerichteten
Steinplatten an den Schmalseiten, die gleichermaBen in Madrona vorkamen. Es ist jedoch
ungesichert, ob diese Steine tatséchlich (weit) aus der Erde herausragten und demnach eine
Markierungsfunktion erfullen konnten. Dal} es grundsatzlich Markierungen gegeben haben
miRte, halten G. Ripoll*” und B. Gamo'"® unabhangig voneinander fiir sehr wahrscheinlich. Fiir
Gamo sind die Mehrfachbelegungen von Grabern und gewisse Gruppenbildungen®’” ein Hinweis
auf ihre obertdgige Markierung, was bereits R. Lantier 1948 aus den gleichen Griinden
vermutete’®, Ripoll dagegen liefert drei Befunde aus Altgrabungen, die anhand der jeweiligen

2 Dieser Befund ist eigentlich typisch fir tbereinanderliegende Sargbestattungen: Nachdem die Holzreste
vergangen sind, stiirzen Teile der oberen Leiche in den darunterliegenden Hohlraum. Vgl. z.B. Heide Lidemann,
Mehrfachbelegte Graber im frihen Mittelalter. Fundberichte aus Baden-Wirttemberg 19, 1994, 438f.

173 Dariiber gibt es allerdings keine einheitlichen Angaben, weil bei der Verwesung des Sarges zu viele Faktoren eine
wichtige Rolle spielen: z.B. Holzart und -stérke, Bodenverhdltnisse (pH, Temperatur, Feuchtigkeit,
Mikroorganismen etc.) oder urspriingliche Grabtiefe. Vgl. dazu auch das Kapitel ,,Antiker Grabraub”.

% Antonio Molinero Pérez, La necrépolis visigoda de Duraton (Segovia). Materiales de tipo bizantino. In: Crénica
IV. Congreso Arqueoldgico del Sudeste Espafiol, Elche 1948 (Cartagena 1949), 498.

5 Gisela Ripoll Lépez, Caracteristicas generales del poblamiento y la arqueologia funeraria visigoda de Hispania.
Espacio, Tiempo y Forma Serie 1, Prehistoria y Arqueologia 2, 1989, 408f.

176 Blanca Gamo Parras, La Antigiiedad tardia en la Provincia de Albacete, 1999, 276.

Y7 Hinweis auf: Antonio Méndez Madariaga und Sebastian Rascon Marqués, Los visigodos en Alcal4 de Henares,
1989, 166.

178 Raymond Lantier, EI cementerio de Estagel y los cementerios visigodos de Galia y Espafia. In: Crénica del 1V.
Congreso Arqueoldgico del Sudeste espafiol, Alcoy 1948 (Cartagena 1949), 521.
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Publikation als Stelen beschrieben werden'”. Sie halt diese Stelen allerdings fir mittelalterlich
und einen weiteren Fall aus Villel de Mesa fiir unsicher®.

Fur eine Reihe unterschiedlicher Grabstelen aus verschiedenen baskischen Fundorten wird
generell eine Datierung um die Jahrhunderte der Zeitenwende bevorzugt, wobei einige
Ausnahmen ins spate Mittelalter gesetzt werden'®. Lediglich aus den baskischen Gréberfeldern
von Finaga und Arrigorriaga stammt je eine Stele, deren ikonographische Parallelen erst in einer
kiirzlich erschienenen Arbeit in das merowingerzeitliche Frankreich verwiesen werden'®.

Als sichere Belege fur eine einstige Kennzeichnung der Gréber gelten fir G. Ripoll und B. Gamo
zeitgenossische Gesetzestexte, die sich auf die Bestrafung von Grabpliinderern beziehen'®. Aus
verschiedenen Textstellen der frankischen Lex Salica und den gotischen Leges Visigothorum
leiten beide Autorinnen eine sichtbare Grabstruktur ab, die einerseits den Pliinderern die exakte
Grabstelle anzeigte und andererseits als Bestandteil der aufgefiihrten Strafe neu hergerichtet

werden mufite.

In Madrona kamen ebensowenig wie in den anderen zentralspanischen Nekropolen eindeutig als
Grabstelen erkannte Objekte zum Vorschein. Vielmehr sind eine Reihe von hochstehenden
Steinplatten an den Kopfenden bezeugt, vergleichbar mit denen anderer westgotenzeitlicher
Bestattungsplatzen. Es bleibt allerdings im Bereich von Vermutungen, ob und wie sie damals aus
dem Boden herausragten, um schliellich als eine eventuelle Grabkennzeichnung verwendet
worden zu sein.

In zwei Féllen liegen trotzdem neuartige Befunde vor, die jedoch ebensogut im Kontext der
Friedhofszerstorung durch Grabrauber stehen konnten. Uber den Steindeckeln der Graber 188
und 189 befand sich jeweils ein zusétzlicher Deckstein. Dieser lag nicht unmittelbar auf dem
Deckel, sondern in deutlichem Abstand dariiber, wodurch er im Grabungsbefund wie ein
Monument wirkte. Beide Graber liegen zudem unmittelbar nebeneinander; eines davon ist ein fir
Madrona Uberdurchschnittlich grol3es Exemplar eines Steinsarkophages (188) und das andere ein
einfaches Erdgrab. Es ist durchaus moglich, dafl die beiden ,,Monumentplatten* iiberhaupt nicht
urspringlich uber diesen Grabern angebracht waren, sondern erst nachtréglich (etwa im Zuge von
Grabpliinderungen) dorthin verschoben wurden. Fir weitere Interpretationen sollten daher neue
Befunde dieser Art abgewartet werden.

19 Amusquillo de Esgueva (Provinz Valladolid): J. Barrientos, Hallazgo de una nueva necrépolis visigoda
(Amusquillo de Esgueva), Boletin del Seminario de Estudios de Arte y Arqueologia (Boletin SEAA) 8-9, 1934-35,
416, fig. 6. -

Alcazarén (Valladolid): G. Nieto Gallo, Exploraciones arqueoldgicas en la provincia: la necropolis visigoda en
Alcazarén (Valladolid), Boletin SEAA 12, 1945/46, 149-151. -

Puras de Villafranca (Provinz Burgos): L. Huidobro Serna, Contribucién al estudio del arte visigotico en Castilla,
Valladolid 19186, 76, fig. 31f.

180 M?* Victoria Martin Rocha und Ana M?* Elorrieta Lacy, El cementerio visigodo de Villel de Mesa, Cuadernos
Historia Primitiva del Hombre 2, 1947, 55.

181 Katalog des Baskischen Heimatmuseums in Bilbao (Museo Arqueolégico, Etnogréfico e Histérico): Hilarriak -
Estelas, 1995.

182 |faki Garcia Camino, Arqueologia y poblamiento en Bizkaia, siglos VI-XII: La configuracion de la sociedad
feudal, 2002, 74f, fig. 12f.

183 Ripoll op. cit. (Anm. 175) 409ff. bzw. Gamo op. cit. (Anm. 176) 276ff. Beide mit Zitaten der entsprechenden
Auszige.



Grabbau 72

Das Grabungsphoto der am Kopfende aufgebrochenen Sarkophaggruppe 209-193-198 (Photo
oben rechts) deutet zumindest darauf hin, dall das Fragment eines giebelférmigen
Sarkophagdeckels tber dem Deckel von Grab 193 wohl nicht urspriinglich zu dieser
Konstruktion gehorte. Das Photo aus Beilage 1 zu Grab 218 bietet wiederum Hinweise fir beide
Madglichkeiten, da an beiden tibereinanderliegenden Deckplatten das Kopfende fehlte.

Armhaltung

Eine Studie (ber die Armhaltung in den einzelnen Grébern ist aus mehreren Grunden schwer
durchflhrbar, auch wenn in den archdologischen Publikationen von Kdorpergraberfeldern in der
Regel unkritische Beobachtungen dariiber prasentiert werden. Allerdings mdchte ich meine
folgenden Bemerkung keinesfalls als Ablehnung einer solche Studie zu verstehen geben. Es soll
lediglich eine Vorsicht bei der Interpretation der Koérperhaltungen ausgesprochen werden, da
auch andere Faktoren als die Bestattungssitte auf diese Einflu genommen haben.

Eine offensichtliche Einwirkung ist der antike Grabraub, wobei ganze Leichen verdreht oder aus
dem Grab gezerrt werden konnten. Doch auch in ungestérten Grabern konnte es aufgrund der
Leichenverwesungsprozesse zu erheblichen Positionsverdnderungen der oberen Extremitaten
kommen. Einzelne Muskeln kénnen in den ersten Tagen nach dem Einsetzen der Verwesung
krampfhaft kontrahieren, falls sie mit Milchsdure Uberséttigen. Bei der Auflésung solcher
Kontraktionen bleibt die neu eingenommene Position erhalten und nicht die urspriingliche zum
Zeitpunkt der Beerdigung. Leichenticher oder schmale S&rge wirden allerdings solche
Bewegungen  einschrdnken  oder  vOllig  unterbinden.  Weitere  Ursachen  von
Positionsverdnderungen sind auf die heftige Aufblahung des Brustkorbes wegen entstehender
Gasanstauung zurickzufihren, die in Extremféllen eine Explosion des Rumpfes bewirken
kann'®*. SchlieRlich sind die an der Verwesung beteiligten Organismen ebenfalls in der Lage,
einzelne Gliedmalen zu bewegen. Dazu gehdren nicht nur Schlangen oder kleine Séugetiere wie
etwa Maduse oder Kaninchen, sondern erstaunlicherweise ebenso Insektenkolonien (Larven,
Kafer)'®. Neben diesen grundsatzlichen Problemen bei der Untersuchung von Leichenpositionen

184 Im archéologischen Befund miiRte eine solche Brustkorbexplosion wie eine durch Grabrauber im Brustbereich
zerstorte Bestattung aussehen. Diese Madglichkeit ist meines Wissens in der Fachliteratur nur in einer einzigen
Publikation in Erwédgung gezogen worden: Francois Bertemes, Das frihbronzezeitliche Gréberfeld von
Gemeinlebarn. Saarbriicker Beitrage zur Altertumskunde Bd. 45-1 (Textband), 1989, 121.

185 Uber die Erlauterung taphonomischer Prozesse méchte mich sehr herzlich bei Prof. Corina Liesau von Lettow-
Vorbeck (Universidad Auténoma de Madrid) bedanken.
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kommt beim Gréberfeld Madrona hinzu, daR lediglich in einem Drittel aller Gréber die
Armhaltung dokumentiert ist (in 213 Bestattungen unbekannt).

Bei den verbleibenden Grabern mit bekannter oder zumindest teilweise bekannter Armhaltung
er0ffnet sich eine breite Spannweite von moglichen Positionen, wenn man bedenkt, daR beide
Arme natirlich auch unterschiedliche Haltungen einnehmen konnten. Hier muR man sich
allerdings fragen, ob eine ungleiche Armstellung nicht —wie oben erwahnt— auf taphonomische
Prozesse zurlickzufuhren ist. Flr die meisten Kombinationen ist keine plausible Erklarung dafur
abzuleiten, weshalb die Familienangehdrige im Rahmen ihres Bestattungsbrauches die jeweils
vorgefundene Lage ausgewéhlt haben sollten.

Bei den paarweise gleichen Unterarmstellungen ergibt sich dagegen eine Einteilung in sieben
Gruppen:

Pos. 1. Arme parallel seitlich neben dem Kdorper ausgestreckt;

Pos. 2. Hande auf den gleichseitigen Oberschenkeln;

Pos. 3. Hande ubereinander in Beckenmitte;

Pos. 4. Unterarme im Beckenbereich tberkreuzt;

Pos. 5. Unterarme quer zur Korperlangsachse uber der Lendengegend (auf dem Bauch);

Pos. 6. Unterarme auf der Brust tiberkreuzt, Hande an der gegenseitigen Schulter;

Pos. 7. Arme angezogen, Hande an der gleichseitigen Schulter.

Eine absolute Verteilung ist wegen einzelner Befundzweifel nicht angebracht, weil sonst ein
triigerisches Verhaltnis entstehen konnte. Hinzu kommt die groRe Anzahl in dieser Hinsicht
unbestimmter Graber, denn bei sehr vielen der schlecht erhaltenen Skelette waren insbesondere
die Hand- und Unterarmknochen vollig vergangen. In manchen Fallen lie} sich immerhin die
Handposition tber die Lage der Arm- oder Fingerringe noch sicher bestimmen, insofern welche
im Grab lagen. Hier sollen deswegen nur die eindeutig erkennbaren Armhaltungen knapp
gegeneinander abgewogen werden.

Dabei ergibt sich, daR die Postion 7 lediglich einmal in reiner Form vorkam (Grab 63), d.h. dal}
beide Unterarme die gleiche Lage einnahmen. In Grab 106 konnte nur die Lage des linken Arms
erfalt werden, der die Hand zur gleichseitigen Schulter fuhrte. In Grab 214 war der rechte Arm
ganz ausgestreckt, in Grab 2 lag die rechte Hand auf dem Oberschenkel und in Grab 10 befand
sich der linke Arm quer Uber der Brust. Somit bietet es sich an, hierin eine Folge postmortaler
Bizepskontraktionen zu sehen. Position 6 ist paarweise ebenfalls nur in einem Grab bezeugt
(Grab 262) und kommt in fiinf weiteren Féllen gemischt vor (Graber 233/311: Pos. 1; Graber
53/327: Pos. 3; Grab 181: Pos. 4). In Grab 5 ist die Stellung des linken Arms nicht bekannt. Die
Positionen 6 und 7, die an betende Hande erinnern mogen, stellen also in Madrona insgesamt nur
Ausnahmefalle dar.

Allerdings muf3 natlrlich nicht jede (bermaBig angewinkelte Armhaltung auf
Muskelkontraktionen wahrend des ersten Verwesungsstadiums zuriickgehen. Besonders die
paarweise Uber der Brust auftretenden Unterarme werden gelegentlich im Zusammenhang mit
dem Christentum interpretiert, da man hierin eine Bethaltung der Toten sehen mdchte. In der
Monographie (ber das spatromische Graberfeld von Linz stellt E. M. Ruprechtberger die
entsprechende Fachliteratur zusammen und schildert am Beispiel der benachbarten und ebenfalls
spatromischen Gréberfelder von Lauriacum, wie gerade die in sehr geringer Zahl vorkommenden
,Oranten” mit Christusmonogrammen ausgestattet wurden'®. Zum Vergleich dienten

18 Erwin M. Ruprechtsberger, Das spatantike Gréberfeld von Lentia (Linz), Monogr. RGZM 18, 1999, 22-24.
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Darstellungen von betenden Christen in den Katakombenmalereien und auf frihchristlichen
Sarkophagen'®’. Diese Haltung findet sich auch in zwei westgotenzeitlichen Grabern von
Espirdo-Veladiez'®,

Aus Graberfeldern auerhalb des Romischen Reiches ist diese Armhaltung mit auf der Brust
gefalteten Handen fast Gberhaupt nicht dokumentiert. Daher sieht Ruprechtsberger im mahrischen
Strachotin®® eine kleine Gruppe von Christen (sechs Personen) in einem heidnischen Graberfeld

bestattet, und zwar gerade aufgrund dieser bestimmten Armhaltung*®°.

Deutlich hdufiger als die ,,Bethaltung” sind in Madrona andere Positionen dokumentiert. Hierin
tberwiegen wiederum die Position 1 (ausgestreckte Arme: 24 paarweise und 14 gemischt) sowie
Position 3 (Hande in Beckenmitte: 23 paarweise, 9 gemischt; darunter 2 Gréber kombiniert mit
Pos. 1). In beiden Fallen handelt es sich eigentlich um typische Haltungen von Leichen, die man
in Sarge legte oder in Leichentucher einwickelte. Die Zwischenposition 2 war ebenfalls oft
vertreten (Unterarme sehr leicht angewinkelt: 8 paarweise, 9 gemischt; aullerdem je eine
Bestattung kombiniert mit Pos. 1 [182] und Pos. 3 [308]).

Uber dem Bauch verschrinkte Arme wurden in Madrona in zehn Grabern beobachtet (Pos. 5). In
weiteren 18 Fallen befand sich zumindest ein Unterarm quer ber den Lendenwirbeln. Genau
halb so viele Skelette [5] hatten beide Unterarme iber dem Beckenbereich tberkreuzt (Pos. 4)
und weitere 14 wiesen zumindest einen Arm in dieser Position auf.

Insgesamt waren also sdmtliche Armhaltungen in Madrona h&ufig vertreten, bei denen die
Unterame entweder neben dem Korper seitlich ausgestreckt wurden oder einen rechten Winkel
zum Oberarm bildeten. Diese beiden Positionen und alle dazwischenliegenden stellen ein
erdriickendes Ubergewicht gegeniiber Positionen dar, bei denen die Arme im spitzen Winkel
angebracht wurden. Ich mochte allerdings keine weiterfiihrenden SchluRfolgerungen tber diesen
Aspekt ableiten. Dafiir ist die vorhandene Grundlage in Anbetracht des tatsachlichen
Gréberfeldumfangs zu durftig.

Orientierung der Graber

Die Ansichten der Arch&ologen gehen hinsichtlich der Frage nach der Orientierung der Graber
weit auseinander. So biete die Orientierung spéatromischer Gréber nach Meinung von A. van
Doorselaer, E. Keller und E. Ruprechtsberger keine Grundlage fir Interpretationen Uber deren
Chronologie, Ethnie oder religionsbedingte Brauche'®!. Friihmittelalterliche Archdologen sind
dagegen dazu geneigt, der Ausrichtung eine groRere Bedeutung beizumessen, da sich
insbesondere das frihmittelalterliche Grab eben gerade durch seine Orientierung von den
spatromischen Vorgangern unterscheidet'®2. Dies kommt besonders dort deutlich zum Ausdruck,
wo am gleichen Bestattungsplatz eine kontinuierliche Belegung wéhrend dieser beiden Epochen

187 ehenda 22, Anm. 36.

188 Jepure 2004, 83f. (Espirdo-Veladiez, Graber 4 und 7).

89 Milos Cizmat, Katerina Geislerova und Ivo Rakovsky, Das Griberfeld aus der Vélkerwanderungszeit in
Strachotin, Pamétky Arch. 76-2, 1985, 285-303.

1% Ruprechtsberger op. cit. (Anm. 186) 23f.

191 Erwin M. Ruprechtsberger, Das spétantike Graberfeld von Lentia (Linz). Monogr. RGZM 18, 1999, 21, Anm. 30.
192 spatrémisch: N-S; frihmittelalterlich:W-O.



Grabbau 75

erfolgte’®. Auch Prahistoriker zeigen eine dhnliche Neigung, da bei der Definition einiger
vorgeschichtlicher Kulturen die Totenausrichtung als wichtiges Erkennungsmerkmal dient. Ob
nun der Graborientierung auch empfindlichere Angaben zu entnehmen sind, wie z.B.
feinchronologische Momente, ethnische Unterschiede in der Bestattungssitte oder soziale
Gruppierungen, ist nach wie vor wegen der offenkundigen Meinungsdivergenz ungeklart. Das
Kernproblem fiir die Archéologie liegt darin, die einzelnen Interpretationsmoglichkeiten anhand
der Graberfelder auch Uberzeugend belegen zu kénnen. Bisher ist dies jedoch noch nicht
gelungen.

Seit Jahrzehnten wird das sog. ,Sonnenbogenmodell’ (,,solar arc*; auch als ,,Azimut-Hypothese*
bezeichnet) an Friedhtéfen ausprobiert oder zumindest bei einzeln von der Norm abweichenden
Bestattungen als Begriindung angewendet'**. Danach soll den Grabern anhand ihrer Orientierung
die Jahreszeit der Totenniederlegung entnommen werden konnen, da die unterschiedlichen
Abweichungen von der idealen West-Ost-Achse jeweils anhand der tatsachlichen Sonnenposition
bestimmt worden sei. Ein mit zahlreichen Querverweisen und plausiblen Gegenargumenten
ausgestatteter Einwand gegen die Grundvoraussetzungen dieser Theorie stammt von R. Sachs'®°.
Ich mochte hierzu lediglich anmerken, dal ein dicht belegter Bestattungsplatz von den
Totengrébern oder den Angehoérigen kaum zu organisieren gewesen wére, wenn man jedes Grab
vom Sonnenstand der jeweiligen Jahreszeit abh&ngig gemacht hatte. Bei Grindergrabern, neuen
Grabgruppen oder sparlich belegten Reihengraberfeldern spricht zwar nichts gegen die Solar-
Arc-Theorie, doch selbst dann erscheint die Ausrichtung anhand von wichtigen
Landschaftsmarken aus meiner Sicht Uberzeugender (z.B. Sakralbauten, Sarkophage, Wege,
Mauern, Z&une, Hecken usw.). Denn bei einer allgemeinen Gultigkeit des Sonnenbogenmodells
miRte m.E. die Sonne an sich eine tief verwurzelte Stellung innerhalb des Bestattungsbrauchtums
und der damit verbundenen religiosen Vorstellung einnehmen. Im Gegensatz zu vielen
heidnischen Vorstellungen raumt die christliche Auffassung der Sonne jedenfalls keinen
zentralen Platz in ihren Ritualen ein. Dazu mufite man kléren, ob es im spatromischen Kontext
verbreitete sonnenkultbezogene Elemente in Europa gegeben hatte, die im frihchristlichen
Rahmen hatten iiberleben konnen'*®. Abgesehen davon ist die Frage nach der ethnischen

1% Das bekannteste Beispiel ist das Graberfeld von Krefeld-Gellep. Mehrbandiger Graberfeldkatalog: Renate Pirling,
Das romisch-frankische Graberfeld von Krefeld-Gellep (einzelne Jahresangaben siehe Literaturliste). - Frank
Siegmund, Zum Belegungsablauf auf dem frankischen Graberfeld von Krefeld-Gellep, JoRGZM 29, 1982, 249-270.
1% Edouard Salin, La civilisation mérovingienne, vol. 2: les sépultures (1952), 189-198, bes. 193. - Philip Rahtz,
Grave-Orientation, Archaeological Journal 135, 1978, 1-14.

1% Rainer Sachs, Methodologische Bemerkungen zur Rekonstruktion astronomischer Einfliisse auf die Anlage
frihmittelalterlicher Graberfelder, Zeitschift fiir Archdologie des Mittelalters 12, 1984, 27-34.

19 F. v. Duhn, Bemerkungen zur Orientierung von Kirchen und Grébern, Archiv fiir Religionswissenschaft 19, Heft
4, 1919, 441-451. In diesem alten aber sehr interessanten Aufsatz befafite sich F. von Duhn in knapper Weise und
prazisen Formulierungen mit der Abweichung der West-Ost-Achse von Kirchen und Grabern vom
Agquinoktialazimut und berief sich auf ein mir nicht bekanntes Werk von Nissen (Orientation, 1906). Von Duhn
erwagte aullerdem die Mdglichkeit, ob etwa bei der Ausrichtung einer Kirche der Festtag des Kirchenheiligen eine
Rolle gespielt haben kdnnte u.d.. Ebenso erwdhnte er das mystische Verhaltnis des christlichen Martyrers zum
Sonnenlicht (S. 444), das im nichtklassischen Orient seinen Ursprung habe. Er zweifelte nicht an der Ubertragung in
den Westen, doch seine These lautete, daf in den beiden klassischen Mittelmeerldndern die vorchristlichen Gréber
niemals eine absichtliche Ostlage aufweisen (PZ 5, 1913, 491). Die Verbindung von Sonne und Christentum sah er
trotzdem bestehen (z.B. ,,Licht Christi, ,,Der Herr ist mein Licht*): ,,Etwas ganz anderes ist es natiirlich, wenn der
Strahl der aufgehenden Sonne dem regelrecht und pietatvoll beigesetzten Toten Lebenswérme und Licht spendet,
einen kurzen Schein des Lebens unter dem sonnigen Licht vermittelt“ (S. 449). Allerdings mochte ich dazu
bemerken, dal8 die Christen nicht genau bei Sonnenaufgang bestatteten, weil die zeremoniellen Vorbereitungen sonst
in die zu umgehenden Nachtstunden gefallen wéren. Mit Verweis auf das Kapitel 1X Nissens (iber Christentum und
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Bestimmung und somit auch der Religionszugehorigkeit der Kulturgruppe Duratén-Madrona
noch ungeklart. Dort kénnten natiirlich auch Heiden bestattet worden sein®’.

Die Tatsache, daR man nach so vielen Beobachtungen friihmittelalterlicher Graborientierung in
der europdischen Forschung immer noch zu keiner allgemeingltigen Erklarung gelangen konnte,
weist m.E. darauf hin, dal3, neben einer gewissen kulturbedingten Rahmenvorlage (z.B. West-
Ost-Orientierung), scheinbar auf jedem Gréberfeld womdglich eigene Feindifferenzierungen
ausgebildet worden waren. Dies kann in der theoretischen Uberlegung durchaus mehrere Griinde
haben: Lage und Ausrichtung von unmittelbar benachbarten Sakralbauten oder herausragenden
Grabmonumenten, an denen sich die (brigen Graber ausrichteten'®®; topographische
Voraussetzungen des Bestattungsplatzes; Platzmangel oder auch menschliche Faktoren, wie etwa
die Konsequenz bzw. Inkonsequenz, mit der eine Gemeinschaft geltende Bréuche in die Tat
umsetzte. Dieses Problem betrifft somit nicht nur das Frihmittelalter, sondern die VVorgeschichte
in ihren sdmtlichen Epochen. Bedeutende Ansatze (ber diese Problematik der Grab- und
Totenorientierung lieferte in besonderem Malie die Anthropologie, wobei hier nicht weiter auf
dieses Problem eingegangen werden soll.

Im folgenden Abschnitt werden vielmehr die Beobachtungen aus Madrona gezeigt. Die einzelnen
Feinorientierungen sind dabei dem Gréberfeldplan entnommen und gehen nicht auf die Angaben
Molineros zurtick. Der Ausgrédber vermerkte in seinem Tagebuch lediglich die
Groborientierungen (,,West-Ost“, , Nordwest-Siidost™) und sehr offensichtliche Abweichungen
von der uUblichen West-Ost-Achse. Die Orientierung der topographisch eingezeichneten Graber
scheint innerhalb eines Grabungsschnittes zuverléssig zu sein. Dagegen konnten sich beim
Vergleich mit benachbarten Ausgrabungszonen durchaus mdgliche Fehlerquellen eingeschlichen
haben, falls bei der Wiederaufnahme der jeweils folgenden Grabungskampagnen die MeRpunkte
nicht richtig tbernommen worden sein sollten, da es sich immerhin um funf Kampagnen Gber
einen Zeitraum von neun Jahren handelte.

Eine landschaftsbedingte EinfluBnahme auf die hier erfalten leichten Abweichungen in der
Graborientierung ist in Madrona ebenfalls zu bedenken. Das Graberfeld, oder zumindest seine
ausgegrabenen Bereiche, liegen an einem Hang, der in siidwestlicher Richtung eine leichte Kurve
nach Suden bildet. Somit sollten Gréber aus den jeweiligen Extrembereichen vorsichtshalber

Sonnenkult setzte er fort: ,,Wenn Christus an Stelle des Sol invictus tritt — Weihnachtsfest! —, so wird man es nur als
natiirliche Folge empfinden, dal die Achse der Kirche durch den Anfang der Sonne als neuen Sinnbilds Christi
bestimmt wird. Und so erscheint es denn als selbstverstandlich, daB in den Heimatslanden solcher Sonnenverehrung
[z.B. Paléstina, Anm. A.]J.] auch die Toten sich immer wieder und zu allen Zeiten der Sonne zuwenden® (S. 450).
Falls die Sonne eine wichtige Bedeutung im Christentum gespielt haben sollte, dann mifte es sich m.E. um das
Osterfest gehandelt haben, so wie es bereits Papst Leo der GroRe in der Mitte des 5. Jahrhunderts beschrieben hatte
(Lichtfest, Fest aller Feste). Abschliefend mdchte ich noch die Frage anfligen, wie es denn mit der (strikten)
Anwendung dieser schlieflich Uber das Christentum importierten Sitte in all denjenigen europdischen Gebieten
gestanden haben mag, die kein Substrat von Sonnenverehrung in ihren heimischen Sitten und Religionsvorstellungen
verinnerlicht hatten?

97 Einzelne christliche Symbole auf den Grabfunden (z.B. fischformiger Giirtelbeschlag) kdnnen nicht ohne weiteres
die Zugehorigkeit des jeweiligen Tragers zum Christentum belegen, da solche Objekte etwa in einer heidnischen
Gemeinschaft auch ohne ihren religiésen Bedeutungskontext hatten verwendet werden kénnen. DaR die in Madrona
bestatteten Personen natdrlich nicht unbedingt arianische Christen gewesen sein mufBten, wovon die
Forschungstradition der Westgotenarchéologie ausgeht, habe ich bereit mehrfach in Bezug auf die ethnische Frage
dargelegt (siehe oben Forschungsgeschichte und unten SchluRbetrachtung; auferdem Jepure 2004).

198 dabei kann in Betracht gezogen werden, daR im Verlauf einer Friedhofbelegung von mehreren Generationen ein
solcher Bezugspunkt verschwinden und durch einen neuen, u.U. in der Orientierung leicht abweichenden ersetzt
worden sein kénnte.
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nicht anhand ihrer Feinorientierung streng miteinander verglichen werden, da die abweichende
Hangausrichtung mit hoher Wahrscheinlichkeit Auswirkungen auf den Grabbau hatte. Abgesehen
davon mochte ich wiederholen, dal? sich dieser Abschnitt nur zu allgemeinen Beobachtungen
anbietet und aufgrund des noch unsicheren Forschungsstandes (ber diesen Aspekt vor einer
scheinbar offensichtlichen Ergebnisableitung abgeraten wird, trotz der verfuhrerischen
Gruppenbildungen, die sich auf der folgenden Verbreitungskarte ergeben.

Madrona
Orientierung der Griber

Die Orientierung weil3 ausgelassener Gréber ist nicht gesichert oder zweifelhaft. Das betrifft
besonders Graber mit Uberschneidungen im mittleren Graberfeldbereich (130-129-172 und 131-
173-174), wo scheinbar die Ausrichtung gen Westen zu drehen scheint, je stratigraphisch jinger
die Bestattung ist. Zum westlichsten Graberfeldbereich, das 1960 ausgegraben wurde, liegen
lediglich Strichzeichnungen der Gréber vor, so dal eine genaue Bestimmung der Orientierung,
insbesondere im Vergleich zum restlichen Bestattungsareal, schwierig erscheint. Hinzu kommen
landschaftsbedingte Hindernisse, da der als Nekropole genutzte Hang in diesem Abschnitt einen
Knick nach Siiden verzeichnet. Damit keine irrtimlich falsch interpretierten Graborientierungen
dort eingezeichnet werden, muf dort vorsorglich zundchst auf einen Vergleich verzichtet werden.
Lediglich die stark abweichenden atypischen Orientierungen sind in der Verbreitungskarte
aufgenommen worden.

Insgesamt ergeben sich vier Orientierungskategorien, die hier mit den Farben blau, grin, rot und
gelb veranschaulicht werden. Dabei zeigt sich, dal die blau (W-O) und grin (WNW-0SO)
verzeichneten Grabgruppen nur leicht voneinander abweichen und teilweise flieRend ineinander
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ubergehen. Sie stellen die Gberwiegende Masse der in Madrona ausgegrabenen Bestattungen dar
und die internen Abweichungen kdénnen topographisch bedingt gewesen sein. Deutlich davon
abgesetzt fallen die rot eingezeichneten Gréber auf, die eine strenge NW-SO-Orientierung
aufweisen und demnach nicht zufallig von den W-O/WNW-OSO-orientierten Grabern abweichen
konnen. Ebenfalls abweichend, obgleich in die entgegengesetzte Richtung, treten die gelb
markierten Graber zum Vorschein, die teilweise quer zu ihren benachbarten Grabern lagen. Dabel
handelt es sich um SW-NO-orientierte und NO-SW-orientierten Bestattungen, die aufgrund der
Deutung einiger Ubersichtsphotos stratigraphisch am jiingsten gewesen zu sein scheinen. Auch
mag den Ausstattern dieser Graber die Kopflage der Toten gleichgultig gewesen zu sein, da etwa
in den benachbarten Grdbern 272 und 276 sowie 291 und 333 die Toten jeweils in
entgegengesetzter Ausrichtung bestattet wurden.

Ob dagegen die rot markierten Gréber die altesten des Bestattungsplatzes gewesen waren, ist auf
den ersten Blick nicht sicher zu beurteilen. Auch handelt es sich dabei um zerstorte Graber, deren
Beigaben nicht in die Seriation eingegliedert werden konnten. Die mit NW-SO angegebene
friheste Bestattung 337 stammt aus dem als problematisch eingestuften westlichsten
Grabungsbereich, so daB ein Vergleich mit den rot verzeichneten Grabern der Ostlichen Flache
mit Vorsicht zu beurteilen ist. Erschwerend kommt zu einer Interpretation nach chronologischen
Gesichtspunkten hinzu, dal3 sich im o&stlichen Abschnitt mit Grab 43 eine der jlngsten
Bestattungen befindet. Natirlich kann der Grabbau einer eventuell sehr alten Belegungsphase fir
diese spate Bestattung genutzt worden sein, doch die Fundumstande in Madrona ermdéglichen
keinen eindeutigen Beleg in dieser Hinsicht.

AbschlieRend bleibt festzustellen, daf® sich hiermit an einem weiteren frihmittelalterlichen
Bestattungsplatz keine eindeutigen Erklarungen fur die unterschiedlichen Ausrichtungen der
Gréber belegen lassen. Die ordentlich gegliederten und farblich gekennzeichneten Gruppen
scheinen zwar RegelmaRigkeiten erkennen zu lassen, die sogar unter chronologischen
Gesichtspunkten bertcksichtigt werden konnten, doch eine zeitlich bedingte Drehung der
Kopflage von Nordwesten nach Westen ist nicht in sémtlichen Féllen dokumentiert. Die wohl
tatsachlich spaten und atypisch orientierten Gréber mit Kopflage in stdwestlicher Richtung
zeigen dagegen insofern Anomalien auf, als auch Bestattungen vorkommen, bei denen der Kopf
im Nordosten lag.

Warum wurde scheinbar die Ausrichtung zunachst von Nordwest nach West und spéater sogar
nach Sudwest verandert?

Dazu mochte ich am Rande einen personlichen Erklarungsversuch anbieten, der allerdings nicht
durch die Befundlage und die Situation im Umfeld des Gréaberfeldes von Madrona gestutzt
werden kann. Der erste Richtungswechsel kdnnte mit einem veranderten Landschaftsbild im
Areal der Nekropole zusammenhéngen. Dieses am Rande einer romischen Villa vorgelagerte
Geldnde konnte wéhrend der ersten Belegungsphase mit alt vorgegebenen Strukturen im
spatromisch bestimmten Stil den &ltesten Grabern ihre Orientierung aufgezwungen haben. Dazu
gehort auch eine nach Norden hin orientierte Langsachse der Graber. Im spateren Verlauf, in dem
vermutlich ein Sakralbau im Graberfeldbereich selbst hinzu gekommen ist, kdnnten sich
eigenstandige Strukturen entwickelt haben, die der gangigen Tendenz des Frihmittelalters in
westlicher Richtung folgen konnte. Die als ,,jiingste Graber erscheinende Bestattuneng scheinen
dagegen lediglich noch vorhandene Zwischenrdume ausgenutzt zu haben und waren wohl
keinerlei strikter Orientierungsnorm mehr unterlegen gewesen zu sein, wie die unterschiedlichen
Auslegungen entlang der Langsachse zu belegen scheinen.
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Antiker Grabraub

Die Plinderung von Grabern wéhrend des mitteleuropdischen Frihmittelalters ist eine
mittlerweile gut dokumentierte Realitét, die fast ausnahmslos sdmtliche sog. Reihengréberfelder
erfalit hatte. Mit Grabraub ist eine Wieder6ffnung der Bestattung nach Beerdigung des oder der
Toten zur Herausnahme von Gegenstdnden aus dem Beigabenensemble gemeint. Grundsétzlich
konnte diese gezielte Wieder6ffnung von Grébern zwecks Entnahme von Wertobjekten zu einem
beliebigen Zeitpunkt nach der Grablege erfolgen. Der Zusatz ,antik” bezeichnet daher die
Grabplinderung durch Zeitgenossen, die den von ihnen beraubten Bestattungsplatz noch in
Nutzung vorfanden. Wie allerdings in diesem Kapitel noch zu lesen sein wird, bedarf es
besonderer Beobachtungen, um den antiken Grabraub als solchen tberhaupt erkennen zu kénnen.
Neben dem antiken Grabraub gibt es leider auch dessen moderne Form. Dabei denkt man
zunéchst an heutige Schatzsucher mit Metalldetektoren. Doch moderne Grabpliinderungen
schlieBen aus methodologischem Standpunkt auch Beraubungen mit ein, die wahrend des
Mittelalters oder der friihen Neuzeit stattgefunden haben, weil sie an bereits alten Grabern
vollzogen wurden.

Es gibt in den letzten 15 bis 20 Jahren kaum noch eine Monographie Uber ein awaren- oder
merowingerzeitliches Gréberfeld, in der ein Abschnitt Gber die antike Pliinderung von Grébern
fehlt. Ganz im Gegensatz dazu hat es den antiken Grabraub wahrend der Westgotenzeit offenbar
nicht gegeben — dies entnimmt man zumindest dem aktuellen Forschungsstand. Hinzu kommit,
dal das Thema ,,antiker Grabraub* unter den spanischen Archdologen ein vollig unbehandelter
Bereich geblieben ist'*®. Bestenfalls beschrankt man sich auf den Verweis auf historische
Quellen, denn in samtlichen westgotischen Gesetzestexten ist die Profanation von Gréabern ein
fester Bestandteil und wurde als schweres Vergehen geahndet. Die Formulierungen der
empfindlichen Strafen (siehe weiter unten) fuhrt heute gelegentlich zu der Annahme, daR die
auffallige Harte der Bestrafung scheinbar von beeindruckender Wirkung gewesen sein mufite und
deshalb der arché&ologische Befund in den westgotenzeitlichen Grabern ausbleibe. Andere
Autoren aber verweisen auf die mangelnde archiologische Befundlage?®. Doch selbst G. G.
Koenig, sonst seinerzeit einer der besten Kenner der archdologischen Hinterlassenschaften des
iberischen Frihmittelalters, beschreibt den antiken Grabraub als in den westgotenzeitlichen
Nekropolen ,,ungebriuchlich“®®’. An anderer Stelle erwéhnt er: ,,Zeitgendssischer Grabraub ist
nicht nachzuweisen, vielmehr wurden bei Stérungen eines alten Grabes dessen aufféllige
Beigabenreste wieder der Erde iibergeben“?®2. Damit widersprach er einer zuvor von seinem
akademischen Lehrer geduBerte Vermutung, wonach W. Hubener noch ernsthaft die Moglichkeit

199 Antonel Jepure, El saqueo antiguo de las sepulturas de época visigoda en Hispania. Ademés, una introduccion al
saqueo de tumbas en época merovingia. Forschungsarbeit an der Universidad Auténoma de Madrid, 2002 (in
Druckvorbereitung).

200 7 B. Ripoll op. cit. (Anm. 175) 410f. oder Gamo op. cit. (Anm. 176) 276f. Beide Autorinnen folgerten aus der
Falle an Gesetzen (ber den Grabfrevel, daf der antike Grabraub haufig vorgekommen sein mifte, auch wenn er im
archéologischen Befund nicht zu erkennen sei. Ripoll basierte ihre Anmerkungen auf die in Bezug auf Grabraub
einst weitblickende, doch schon in den spaten 80er Jahren (berholte Arbeit von Edouard Salin, La civilisation
mérovingienne, vol. 2: les sépultures (1952), 262-267.

2! Gerd G. Koenig in: H. Roth, Kunst der VVélkerwanderungszeit. Propylden Kunstgeschichte, Supplement 1V, 1979,
142.

22 Gerd G. Koenig, ,,Duraton”. Reallexikon Germanischer Altertiimer 6, 1985, 285.
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antiker Beraubung in seine Uberlegungen mit eingeschlossen hatte®®. Seitdem ist dieses Thema
im Zusammenhang mit den westgotenzeitlichen Graberfeldern nicht mehr von der Archdologie
behandelt worden, wenn man die vorhergehenden Bemerkungen uberhaupt als ernsthaften
Aufgriff verstehen mdchte.

Die antike Grabpliinderung zeigt zum wiederholten Male, in welch prekdren Lage sich der
Dokumentationsstand zur Archéologie der Westgotenzeit bisher befunden hat. Im folgenden soll
nun diese in der Merowingerarché&ologie so differenzierte und hochst interessante Erscheinung
anhand der Befunde aus Madrona zunéchst stellvertretend fir den hispanischen Raum
durchleuchtet werden. Im Anschluf3 daran mdéchte ich es wagen, die gewonnenen Ergebnisse auf
andere Gréberfelder auszuweiten und den Grabraub in Befunden aufzudecken, die bisher
uberhaupt nicht als beraubt erkannt worden sind.

Grabraub in der Vorgeschichte

Das Phanomen des Grabraubs verfolgt seit jeher die Menschheit in gleicher Weise wie der
gewohnliche Raub oder Diebstahl an Lebenden. Da die meisten Kulturen Brauche entwickelten,
in denen man die Verstorbenen mit wertvollen Gegenstanden flir das Jenseits ausstattete, bot sich
somit fur Rauber, Diebe oder Neider eine zusatzliche Gelegenheit, an fremdes Eigentum zu
gelangen. Die prominentesten Beispiele sind dabei die altdgyptischen Pharaonengraber, von
denen lediglich das eines heute kunsthistorisch weltbekannten Jungpharaons auf den ersten Blick
ungestort erhalten geblieben war. Aus den schriftlichen Quellen erfahrt man dagegen, daR selbst
das Grab Tutanchamons zundchst gepliindert, doch letztlich von einem hohen Beamten in seinen
urspriinglichen Zustand zuriickversetzt wurde?®. Die Menschen waren sich also jederzeit der
Bedrohung der Grabschandung bewuf3t, der man ihre Verstorbenen ausgesetzt sah. Zum Schutz
der Totenruhe entwickelte man daher verschiedene Strategien, wie z.B. durch baumalnahmliche
Verstarkung des Grabes zum Erschweren des Zugangs durch Grabrdauber, Festlegung von
empfindlichen Strafen im jeweils geltenden Recht’®, Fluchformeln an den Grabern oder
schlieBlich die Tabuisierung dieser ,,unsittlichen Tat, die nach wie vor in den meisten Kulturen
tiefe Verwurzelung aufweist. DalR die Grabrduber dennoch auch weiterhin den Weg zu den
gewinschten Grabbeigaben fanden und sich von den Tabus nicht beirren lieBen, belegt die
archéologische Erfassung von antik gepliinderten Grabern. Bei genauer Betrachtung bildeten sich
allerdings zeitliche und territoriale Schwerpunkte in der Intensitat der Beraubung heraus: in

203 \Wolfgang Hiibener, Schildférmige Giirtelhaften der Merowingerzeit in Spanien und Mitteleuropa. Madrider
Mitteilungen 3, 1962, 170: ,Nicht immer 146t sich entscheiden, ob eine Beraubung hier einen falschen Tatbestand
vorspiegelt.”

24 Ein fur die Westgotenzeit ebenfalls interessanter Sachverhalt, denn eine Gestzesstelle fordert die
Wiederherrichtung einer durch Grabraub zersttrten Bestattung (siehe unten). Ebenso wie das Grab Tutanchamons ist
aus arch&ologischer Sicht eine nach dem Raub wiedererrichtete Bestattung wohl kaum von einer géanzlich
unberaubten zu unterscheiden.

205 Beispiel fiir die Westgotenzeit (Liber ludiciorum, tiber den Grabfrevel - de violatoribus sepulchrorum): ,,Si quis
sepulcri violator extiterit aut mortuum expoliaverit et ei aut ornamenta vel vestimenta abstulerit, si liber hoc fecerit,
libram auri coactus exolvat heredibus et que abstulit reddat. Quod si heredes non fuerint, fisco nostro cogatur
inferre et preterea C flagella suscipiat. Servus vero, si hoc crimen admiserit, CC flagella suscipiat et insuper
flammis ardentibus exuratur, redditis nihilhominus cunctis, que visus est abstulisse. LVis. 11,2,1 (Antiqua).
Abgesehen von der Zuriickhaltung gegeniiber ‘freien” Grabfrevlern, liegt hier eine groBe Ubereinstimmung mit dem
rémischen Recht vor.
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Mitteleuropa war neben der Bronzezeit insbesondere das Fruhmittelalter betroffen, nicht nur
zufallig die Epochen mit den reichhaltigsten Grabinhalten.

a) Bronzezeit

Die anschauliche Rekonstruktion einer bestimmten Art des Grabraubs, der sogenannten
,Hakenberaubung®, liefert Henrik Thrane am Beispiel der Befunde einer Baumsargbestattung aus
einem GroBgrabhiigel in Storehgj, Mitteljiitland®.

Baamsarg vos Storehej.  such Il Theas Hakenberaubung: Rekonstruktion nach H. Thrane

Es handelt sich dabei um die Beraubung durch einen Haken, bei dem der Grabschander sich bis
zum Grab heranwiihlte®®, eine Offnung in den Baumsarg bohrte und mittels eines zum Haken
geformten Holzstocks den erreichbaren Inhalt des Grabes zur Offnung scharrte. Im Musterfall
von Storehgj waren die Erhaltungsbedingungen fir Holz hervorragend, so dall die
Voraussetzungen fiir solche Beobachtungen bestanden. Hinzu kommt der Umstand, daf} der
Grabrauber den nach vollendeter Tat nunmehr unbrauchbar gewordenen Haken im Grabinneren
zuriicklieR?®, Durch die Anwesenheit des Hakens im archaologischen Befund 4Rt sich nun
zweifelsfrei das Erscheinungsbild des Grabinneren erkléren, wo das FulRende vollig intakt und
der restliche Bereich komplett ausgeleert vorgefunden wurden. Hinzu kommt, daR Teile einer
Schwertscheide und ein Pfriemschaft verstreut herumlagen. Demnach kann vermutet werden, daf
urspriinglich auch das Schwert dem Toten im Sarg beigegeben wurde und dieses neben der
Pfriemspitze zum Objekt der Begierde beim Grabraub geworden waren.

26 Henrik Thrane, Beispiele fiir Grabraub aus der Bronzezeit Danemarks. In: Zum Grabfrevel in vor- und
frihgeschichtlicher Zeit. Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Goéttingen, phil.-hist. Klasse, 3. Folge,
Nr. 113, 1978, 9 f.

27 Hier gibt es Spielraum fiir die Frage iiber den Zeitpunkt der Beraubung, denn als der Grabraub stattgefunden
hatte, kdnnte der Grabhugel noch nicht in seiner vollen Hohe aufgeschichtet gewesen sein. Auferdem lagen die
Heidesoden in ordentlichen Schichten um den Eichensarg, worin fir den Ausgraber der Beleg fur den friihen
Zeitpunkt der Beraubung zu sehen sei.

28 Ein weiteres Beispiel dafir liefert Thrane aus dem GroBhiigel Guldhgj, ebenfalls in Mitteljiitland.
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b) Hallstattzeit

Im 6. Jahrhundert v. Chr. erreichte der Grabraub seinen ersten Héhepunkt in Mitteleuropa, wobei
v.a. die hallstattzeitlichen Wagengréber der Stufe HaD ein beliebtes Ziel der Beraubung
darstellten. Dabei handelte es sich um ziemlich aufwendige Formen der Grabplinderung.

Im spéathallstattzeitlichen Firstengrabhiigel Magdalenenberg bei Villingen konnte diese
aufwendige Art der Beraubung dokumentiert werden®”. Die Grabrauber (schon aufgrund des
Arbeitsumfangs mul} es sich um mehrere Personen gehandelt haben, auch wenn drei Spaten im
Grabinneren dies eindeutig belegen) gruben von oben herab einen Raubschacht in den
GroRgrabhgel, der genau zur zentralen Grabkammer fiihrte. Sie durchsagten und zerhackten die
méchtigen Holzbalken um sich einen Einstieg in die Kammer zu verschaffen. Auch in diesem
Fall hinterlieRen die Grabrauber Spuren ihres Besuches. In der Grabkammer legten sie ihr
Werkzeug zuriick, namlich drei zum Schachtbau verwendete Holzspaten?’®. Von der
urspriinglichen Grabausstattung (z.B. Speichenwagen und Pferdegeschirr) konnten lediglich
Fragmente und Schmuckteile geborgen werden. Die Spuren des Raubschachtes selbst wurden
durch einen méchtigen Schnitt aus dem Jahre 1890 unbeobachtet zerstort.

Ein anderes Beispiel liefert das Zentralgrab im Hohmichele, wo die Grabréuber einen
regelrechten Stollen schrég herab in die Kammer durchstieBen. Zurtickgelassen wurden nur sehr
sparliche Fragmente der Grabausstattung, darunter Reste von mindestens zwei Leichen (Mann
und Frau). Es gibt auBerdem Hinweise, dal} der Verwesungsprozel? zum Zeitpunkt der Beraubung
noch nicht abgeschlossen gewesen war. Im Stollen lagen namlich die Perlen einer Perlenkette
verstreut herum, wonach der Faden erst rif3, nachdem die Plunderer diese aus der Kammer
entnahmen.

¢) Merowingerzeit

Das Fruhmittelalter in Mitteleuropa ist dadurch gekennzeichnet, daf} die Gréber dieser Epoche
durch besonderen Reichtum und auBerordentlicher Vielfalt der Beigaben ausgestattet sind. In
keiner anderen Zeit gelangten in Europa auch nur ann&hernd so zahlreiche Dinge in die Graber
wie im Zeitraum zwischen der Mitte des 5. und dem Ende des 7. Jahrhunderts n.Chr. Ein groRer
Anteil dieser Gegensténde fallt auf Waffen und kostbaren Schmuck, wobei der Edelmetallanteil
insbesondere wahrend der frihen Merowingerzeit recht hoch gewesen war. Es ist ebenfalls kein
Zufall, daf man gerade aus der Merowingerzeit mit Abstand die meisten Graber und Gréberfelder
kennt, denn die mit zahlreichen Metallobjekten bestiickten Kdrpergraber sind heute viel leichter
auffindbar als Bestattungsplatze mit spérlich ausgestatteten Grébern oder gar mit Brandgrabern.
Diese Sitte freilich lieferte allerdings auch eine hervorragende Gelegenheit fiir Grabréauber. Das
absolute Maximum im Umfang des antiken und modernen Grabraubs in merowingerzeitlichen
Fundplatzen belegt, daR frihmittelalterliche Grabrduber diese Gelegenheit nicht ungenutzt
belassen hatten. Allerdings sind einzelne Graberfelder und auch bestimmte Regionen stérker
betroffen als andere. Teilweise zeigen sogar unmittelbar benachbarte Gréaberfelder vollig
unterschiedliche Beraubungsgrade, wie z.B. die 800 Meter voneinander entfernten Koln-

209 1970 durch K. Spindler ausgegraben, jedoch nach wie vor ohne ausfiihrliche Publikation (bisher nur allgemeine
Zusammenfassungen in verschiedenen archdologischen Fihrern). Zum Grabraub im Magdalenenberg: Jirgen
Driehaus, Der Grabraub in Mitteleuropa wahrend der alteren Eisenzeit. In: Zum Grabfrevel in vor- und
frihgeschichtlicher Zeit. Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Géttingen, phil.-hist. Klasse, 3. Folge,
Nr. 113, 1978, 26 f.

219 pendrochronologische Daten zeigen einen Mindestzeitraum von 47 Jahren zwischen dem Falldatum der
Kammerbalken und dem der zur Spatenherstellung verwendeten Holzer. Bei den Spaten fehlte die zur Datierung
entscheidende Waldkante, so dafl es sich deshalb beim festgestellten Zeitraum um ein Mindestdatum handelt.
Nebenbei verrét die Anzahl der Spaten (3) die Mindestzahl der Rauber.



Antiker Grabraub 83

Mingersdorf (31%) und KolIn-Junkersdorf (87%), im bajuwarischen Raum Pulling und
Feldmoching (beide ca. 80%) im Gegensatz zu Altenerding und Oxing (beide so gut wie
unberaubt), im alamannischen Gebiet etwa Marktoberdorf (1,7%), Dirlewang (4%),
Unterthirheim  (72%) oder  Merdingen  (85%). Selbst ganz  unterschiedliche
Beraubungsintensitaten innerhalb eines Graberfeldes konnten beobachtet werden, wobei einige
Bereiche fast ungestort blieben und andere hingegen nahezu vollstandig geplindert wurden, wie
z.B. in Klepsau oder Pliening. Insgesamt wird fiir den gesamten Merowingerbereich mit einer
durchschnittlichen Beraubungsquote von ca. 40 % gerechnet.

Helmut Roth bot in einem Kolloguium zum Thema Grabfrevel die erste systematische und
raumiibergreifende Studie Uber dieses Phanomen in bezug auf die Merowingerzeit***. Er war
jedoch keineswegs der erste der sich mit diesem Thema eingehend beschaftigte??. Er konnte
sich, abgesehen von zahlreichen Befunden aus merowingerzeitlichen Graberfeldern, auch auf den
hervorragenden, aus langobardischen Nekropolen gewonnenen Beobachtungen von K. Sagi
stiitzen®®. Allerdings sind im Beitrag Roths die Ergebnisse aus einem beachtenswerten
Osterreichischen Aufsatz nicht verwendet worden, wodurch diese Arbeit auch weiterhin nur
sparlich zitiert wird, da viele Autoren die Literaturangaben bei Roth als Hauptreferenz benutzen:
es handelt sich um einen Aufsatz von Horst Adler mit richtungsweisenden Fragestellungen zum
Thema Grabraub (z.B. wer beraubte die Graber und wann geschah dies?)?**. Abgesehen davon,
dall mittlerweile jede Publikation eines frihmittelalterlichen Graberfeldes einen zumindest
knappen Abschnitt Uber die antike Grabplinderung enthélt, sind trotzdem folgende Beitrage
deutlich abzusetzen: eine Rezension von Ludwig Pauli Uber das oben zitierte Kolloquium in
Géttingen®™®, ganz besonders Christoph Griinewalds Publikation tber das Graberfeld von
Unterthiirheim®'® und der Textteil von Francois Bertemes iiber das bronzezeitliche Graberfeld
von Gemeinlebarn?’. Weniger grundlegend ist die vor wenigen Jahren erschienene Arbeit von
Silvia Codreanu-Windauer iiber das Graberfeld Pliening®®, die jedoch aufschluBreiche
Ergénzungen liefert. Der Beitrag im Reallexikon fiir Germanische Altertumskunde unter dem
Stichwort ,,Grabraub” ist m.E. vielmehr als eine kommentierte Literaturliste zu betrachten?®®.
Methodologisch wichtige jiingere Arbeiten aus dem nichtdeutschen Sprachraum sind mir zwar
nicht bekannt, doch solche kénnten durchaus in einer osteuropéischen Sprache erschienen sein,
wie etwa aus der ungarischen awaren- und gepidenzeitlichen Archdologie, wo eine groRe Menge

211 Helmut Roth, Archaologische Beobachtungen zum Grabfrevel im Merowingerreich. In: Zum Grabfrevel in vor-
und friihgeschichtlicher Zeit. Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Géttingen, phil.-hist. Klasse, 3.
Folge, Nr. 113, 1978, 53-83.

212 hereits 1854 tat dies Abbé Cochet fiir die Normandie, 1880 Ludwig Lindenschmidt in seinem Handbuch zu den
merowingischen Altertiimern, 1939 Hermann Stoll am Graberfeld von Hailfingen, 1953 Joachim Werner in Biilach,
1955 Fritz Fremersdorf in Koln-Mingersdorf, 1961 Frauke Stein in Goggingen, 1965 Bedrich Svoboda fir
Tschechien, 1971 Gerhard Fingerlin in Gittingen und Merdingen, 1973 Ursula Koch in Bargen und Berghausen oder
auch im gleichen Jahr Hermann Ament und Christiane Neuffer-Muller in Rlbenach; auflerdem: 1964 K. Sagi in
Ungarn und 1970 Horst Adler in Osterreich (beide Aufsitze werden unten ausfiihrlicher besprochen).

213 K. Sagi, Das langobardische Gréberfeld von Vérs. Acta Arch. Hungarica 16, 1964, 359ff. Ich méchte
hervorheben, dal die von Sagi vorgelegte Dokumentation zum frihmittelalterlichen Grabraub m.E. nach wie vor
unibertroffen geblieben ist.

2% Horst Adler, Zur Auspliinderung langobardischer Graberfelder in Osterreich. Mitteilungen der Anthropologischen
Gesellschaft in Wien 100, 1970, 138 ff.

215 |_udwig Pauli, Germania 59, 1981, 467 ff.

218 Christoph Griinewald, Das alamannische Graberfeld von Unterthiirheim, Bayerisch-Schwaben, 1988, 33 ff.

27 Francois Bertemes, Das frihbronzezeitliche Graberfeld von Gemeinlebarn. Saarbriicker Beitrdge zur
Altertumskunde Bd. 45-1, 1989, 121-133.

218 Sjlvia Codreanu-Windauer, Pliening im Frihmittelalter, 1997, 28 ff.

29 Grabraub”, RGA 12, 516-527.
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an klaren Befunden tber den Grabraub vorliegt?”®. Nicht umsonst stammt von dort mit der oben
erwéhnten Arbeit von K. Sagi die Grundlage fiir den Aufsatz von H. Roth.

Methoden der antiken Grabpliinderung
(Ergebnisse aus der Arch&ologie der Merowingerzeit)

Der folgende Uberblick zu den Methoden des Vorgehens der Grabriuber ist eine vereinfachte
Zusammenstellung aus den Arbeiten von Sagi, Roth, Adler und Grinewald. Sie basiert zwar auf
einer Einteilung aus meiner Magisterarbeit, wo ebenfalls eine Untersuchung der Glaubwiirdigkeit
der Gbermittelten Lageangaben von Skelett und Beigaben einen wesentlichen Bestandteil der
Methodik darstellte?!, doch die urspriingliche Gliederung wurde im Hinblick auf eine
Schwerpunktanderung modifiziert:

e Komplettberaubungen

Hier ist zwischen zwei Vorgehensweisen zu unterscheiden. Bei der ersten schaufelte man eine
relativ groBe Grube aus, um den Sargdeckel abzuheben. Hierzu mulite der Sarg noch intakt
gewesen sein. Wenn sich der Leichnam zumindest noch im Sehnenverband befunden hatte,
wurden eventuelle Leichenteile oder bei ganz frischen Bestattungen der gesamte Korper aus dem
Grab gezerrt und danach wieder hineingeworfen. Diese Art der Beraubung wirde bei einer
bloRen Entnahme der Gegenstande ohne Beeintrachtigung der Leiche kaum im arch&ologischen
Befund zu erfassen sein, sondern vielmehr wie ein beigabenloses Grab wirken.

Die zweite Vorgehensweise der Totalberaubung erfolgte bei bereits eingestiirztem Sargdeckel,
und somit mit Erde verfilltem Grabhohlraum. Man ging ndmlich zur vollstdndigen Ausgrabung
des Grabes ber und durchsuchte den Aushub nach Gegenstanden. Nach Beenden der Tat kippte
man diesen nun vollig durchwihlten und vermischten Aushub wieder in die Grube zurtick.

e Teilberaubungen

Diese Grabpliinderungsmethoden werden im Verhéltnis zum Arbeitsaufwand als ziemlich
effizient angesehen, da sich in den meist standardisierten Merowingergrabern die wertvollen
Gegenstande vorwiegend im Oberkorperbereich befunden haben®?2. Daher konzentrierten sich
viele Grabrdauber gerade auf diesen Bereich, indem sie gezielte Raubschédchte anlegten, die genau
auf die Brust- oder Bauchpartien zufilhrten?®. Bei intaktem Sargdeckel wurde dieser
durchgestoBen und die erreichbaren Gegenstdnde entnommen. Wenn die Leiche bereits stark
verwest war, konnten Leichenteile dabei leicht durcheinander geraten.

220 7 B. (deutsch) Attila Kiss, Das awarenzeitliche Graberfeld in Kolked-Feketekapu B. Monumenta Avarorum
Archaeologica 6, 2001. Darin finden sich zu den jeweiligen Grébern eine genaue Befundbeschreibung mit
Grabungsphotos, so auch zu den beraubten Bestattungen, die als solche erkannt und benannt werden. Doch ein
Uberblick tiber den zeitgendssischen Grabraub fehlt in der genannten Monographie. Eine solche Ubersicht findet
sich aber im Gepidenkorpus: Istvan Bona und Margit Nagy, Gepidische Graberfelder am Theissgebiet 1., Monumenta
Germanorum Archaeologica Hungariae 1 (Monumenta Gepidica), 2002, 90-93 und 237.

221 Antonel Jepure, Vergleichende Studie zum Standort der KeramikgefaRbeigaben anhand ausgewahlter
merowingerzeitlicher Graberfelder. Ungedruckte Magisterarbeit, Wirzburg 1997, bes. 21f., auch 17f.

222 Dies spiegelt sich auch im Verhaltnis zwischen Teil- und Komplettberaubung wider, wo erstere Methode in den
meisten Graberfeldern berwiegt. In Fallen, bei denen man umgekehrte Verhéltnisse vorfindet, liegt meist eine
Konzentration des Grabraubs wéhrend der letzten Belegungsphasen vor (7. Jahrhundert). Dementsprechend konnten
die Grabrauber nicht mehr von bestehenden Grabhohlraumen ausgehen.

228 Dieser Sachverhalt ist (ibrigens sehr interessant in Bezug auf die bereits angerissene Frage, ob die Graber
oberirdisch deutliche Kennzeichnung besal3en, etwa im Sinne eines Grabsteins oder einer Stele.
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Gelegentlich nahmen sich die Grabfrevler bei dieser Methode einen Haken zu Nutze, mit dessen
Hilfe sie von der Offnung aus abgelegenere Objekte herausfischten. Diese auch als
,Hakenberaubung® bezeichnete Vorgehensweise hinterlie ein charakteristisches Bild und dufert
sich im Befund durch eine gleichartige Lage von Skeletteilen und Beigaben, denn alle nicht in
situ verbliebenen Gegenstande wurden in Richtung FuRende verlagert®*,

In Madrona wurde mehrfach eine Variante der Teilberaubung registriert, und zwar in
Sarkophagen, deren Steindeckel am Kopfende abgeschlagen wurden, um an den Grabinhalt zu

gelangen.

e Sondererscheinung: Massenpliinderung von Gréberfeldern

Im pannonischen und norischen Siedlungsbereich der Langobarden fand scheinbar eine totale
Auspliinderung der Graberfelder statt, bei der innerhalb kirzester Zeit eine grofle Zahl an
Bestattungen durchwihlt wurde. Das gleiche Bild entsteht fiir das prahistorische Graberfeld vom
niederosterreichischen Gemeinlebarn, das sich am Ubergang von der friihen zur mittleren
Bronzezeit befand®”. Eine solche Art von Massenpliinderung trat im merowingischen
Territorium so nur in seltenen Ausnahmen auf. Eine zusatzliche Erscheinung, dal} ndmlich einige
Graber der Langobarden nach beendetem Grabraub offen belassen wurden®®, spricht gegen eine
Hypothese, die Langobarden hétten vor ihrer Abwanderung selbst die Edelmetallgegenstande aus
den Grabern der Angehérigen entnommen. Sie hatten dabei sicherlich die Uberreste ihrer
Verstorbenen pietatvoller behandelt. Daher kommt fur die Autoren Sagi und Adler nur die
Madoglichkeit in Frage, dall das nachgezogene Volk (z.B. Slawen) Uber die langobardischen
Bestattungsplatze herfiel, nachdem die Langobarden selbst im Jahre 568 nach Oberitalien
abgezogen waren. In diesem Fall bliebe das Phdnomen der Massenplinderung von Graberfeldern
eine Randerscheinung und sollte abgesetzt vom systematischen Grabraub betrachtet werden.
Andererseits konnte diese Erscheinung Uberall dort aufgetreten sein, wo auch noch so kleine
Gemeinschaften oder Volksgruppen ihren Siedlungsplatz wechselten und ihre Graberfelder
ungeschitzt den Nachfolgern tberlieRen.

Es sei vorweggenommen, dal diese eigentlich als Sonderform gefiihrten Auswiichse der
Grabplunderung scheinbar auch in Madrona stattgefunden haben.

Taphonomische Methoden zur Beurteilung des Grabraubs

Die Archdologie des Frihmittelalters Nord-, Mittel- und Studosteuropas hat es langst akzeptiert,
den Grabraub als omniprasente Beeintrachtigung ihrer Studien zu betrachten und darlber hinaus
in der Lage zu sein, die Spuren der Grabrduber zu erkennen. Es liegt auf der Hand, daf? der Inhalt
eines beraubten Grabes bedeutende Schwierigkeiten etwa bei der chronologischen Bestimmung
bieten kann, denn die Beigaben sind in solchen Fallen entweder unvollstdndig oder
schlimmstenfalls auch mit denen anderer Bestattungen vermischt. Die einfachste Art des
Nachweises von Grabraub ist gegeben, wenn sich im Befund durch entsprechende Verfarbungen

224 Griinewald op. cit. (Anm. 216) 33 f.; dabei wird diese Methode als eine eigene Gruppe dargestellt.

225 Bertemes op. cit. (Anm. 217) 132f.

226 Adler op. cit (Anm. 214) 143: Oft fallen kleine, annihernd kreisrunde, humusgefiillte Verfirbungen —meistens
oberhalb des Brustbereiches auf der Bestattung— innerhalb der Grabgrube auf. Diese Verfarbungen kénnen nicht die
eigentlichen Raubgruben gewesen sein, da sie bei der verhéltnismalig groen Tiefe der langobardischen Graber den
Pliinderern kaum geniigend Platz fiir ihre Arbeit geboten hétten.”
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ein Raubschacht erkennen Ia(t oder im Falle von Steinabdeckungen eine zerschlagene Deckplatte
vorliegt. Allerdings sind Raubschéchte leider nur im ldealfall zu sehen und bei Grabern mit
erhaltener Steinplatte muR diese nicht zwangsweise angeschlagen worden sein. Sie kann
ebensogut von den Grabraubern wieder an ihren urspriinglichen Platz zurlickversetzt worden
sein, nachdem der Grabinhalt bereits inspiziert wurde. In solchen Fallen kann der Zustand und
die Lage des Skeletts entscheidende Hinweise auf eine antike Stérung liefern. Zusatzlich kann bei
guter Befunddokumentation der Zeitpunkt zwischen Grablege und Grabraub bestimmt werden.

Hierbei mochte ich vorschlagen, einen Wissenschaftszweig haufiger zur Anwendung zu bringen,
in dem postmortale Prozesse an Organismen untersucht werden und der bei der oben
dargestellten Problematik wertvolle Erkenntnisse liefern kénnte: die Taphonomie®’. In dieser
Disziplin werden die vielseitigen Prozesse zwischen dem Tod und der wissenschaftlichen
Ausgrabung von Kadavern untersucht. Sie entstand urspriinglich als ein Teilbereich der
Paldontologie, um die Fossilisierung und die Bildung von fossilen Lagerstatten zu erforschen.
Am Beispiel einiger Graber Madronas soll die Anwendbarkeit der Taphonomie als
archéologische Hilfswissenschaft angedeutet werden.

Die Taphonomie ist langst ein eigenes Wissenschaftsfeld geworden und der Biologie (bzw.
Paldobiologie) untergeordnet. Sie stellt auBerdem eine Schnittmenge zwischen der
Paldoanthropologie und der Archdozoologie dar. Demnach handelt es sich um ein
hochspezialisertes Gebiet, so dal ein Archéologe nur ganz grundsatzliche und offenkundige
Aspekte ansprechen kann. Fir die vollstandige Ausschopfung der Moglichkeiten bedarf es
natrlich der Arbeit eines Spezialisten. AuBerdem muRte man bereits wahrend der
archéologischen Befundsicherung Wissenschaftler integrieren, die in der Taphonomie
spezialisiert sind, weil sie vor Ort Hinweise sichern wirden, fur die ein Archdologe in der Regel
noch nicht sensibilisiert ist.

Verwesungsprozesse bei Leichen

Die Taphonomie entstand urspringlich als ein Teilbereich der Paldontologie, um die
Fossilisierung und die Bildung fossiler Lagerstatten zu erforschen. So hinterfragte Johannes
Weigelt in den 1920er Jahren aus geologischer Sicht die moglichen Todesursachen von Tieren??,
Eine Serie von wissenschaftlichen Definitionen erfuhr dieses Fach ab 1947 mit einer in weiten
Kreisen gultigen Bestimmung durch Efrenov. Unter dem Einflul der (Paldo-)Biologie bzw. der
Archdozoologie entwickelte sich mit der Zeit ein komplexer und vom Charakter her sehr
interdisziplinarer Wissenschaftszweig, in dem geologische, biologische und gerichtsmedizinische
Methoden vereint werden und der einer Vielzahl von Fachbereichen von Nutzen sein kann, wie
z.B. der Paldoanthropologie, Archdozoologie, sowie ganz allmahlich auch der Archdologie. In
gleicher Weise lebt jedoch die Taphonomie auch von der Wechselbeziehung mit ihren
Nachbarbereichen, indem sie sich selbst durch neue Methoden und Erkenntnissen bereichert und
erweitert. Einen solchen Fall kdnnte die Betrachtung des antiken Grabraubs sein, denn fur das
Studium der Prozesse zwischen dem Tod und der Ausgrabung einer Leiche ist die Kenntnis Gber
zwischenzeitliche Stérungen durch Grabraub ebenso von Bedeutung wie fur die Arch&ologie.

227 Ich danke Frau Prof. Dr. Corina Liesau (Universidad Auténoma de Madrid) auch an dieser Stelle sehr herzlich fiir
die Einfiihrung in die Taphonomie und fiir die unzéhligen Beratungen im Zusammenhang mit der Bearbeitung von
Madrona.

228 Johannes Weigelt, Rezente Wirbeltierleichen und ihre paldobiologische Bedeutung, 1927.
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Damit konnte man u. U. das Grundschema lber taphonomische Prozesse

1. Tod/Ableben

2. Bestattung/Gelangen unter die Erde

3. Entdeckung bzw. Ausgrabung
zwischen den Punkten 2. und 3. durch den alternativen Zwischenschritt des Grabraubes
erweitern.

Bisher besetzt das Studium der Fossilisierungsprozesse den Zeitraum zwischen Beerdigung und
Entdeckung von Leichen, die meist zu Objekten der Paldontologie wurden. Da beim antiken
Grabraub die Fossilisierung keine Rolle spielt, soll vielmehr der Verwesungsproze von Leichen
aus dem komplexen Wesen der Taphonomie in den Mittelpunkt der Betrachtung gertickt werden.
Ohne Belang bleibt ebenso ein weiterer Aspekt, ndmlich die Hinterfragung der mdglichen

Todesursachen®®,

Die Anwendung der Taphonomie fir die hier thematisierte Fragestellung konzentriert sich
insbesondere auf die Verwesungsprozesse von Leichen. Es gilt dabei, die Ergebnisse aus den
Beobachtungen zu sammeln, die an beerdigten Toten gewonnen werden kénnen.

Mit dem Ableben des Organismus setzen vielseitige Zerfallsprozesse ein. Dabei sind unzéhlige
Lebewesen beteiligt, die sich darauf spezialisiert haben, Kadaver als Energiequelle und
Lebensgrundlage zu nutzen. Der Leichenzerfall setzt zunéachst durch Mikroorganismen ein, die
den biochemischen Abbau der Kohlenstoffverbindungen einleiten. Dabei spielen anaerobe
Bakterien eine entscheidende Rolle (anfangs auch aerobe, solange noch Sauerstoff im Gewebe
vorhanden ist), so dal} diese Prozesse im Leicheninneren und unter der Erde (berhaupt erst
ermoglicht werden. Spater schliefen sich zudem Pilze, Spinnentiere und Insekten an. Bei
letzteren beginnt der Eingriff zunéchst passiv, indem nédmlich Fliegen ihre Eier in die Leiche
setzen, solange sich diese noch an der Oberflache befindet. Innerhalb von zwei Tagen schlipfen
dann die Maden (bei Hitze auch innerhalb von 24 Stunden), die den eigentlichen Abbau des
Gewebes vorantreiben. Hinzu kommen eine Reihe von externen Faktoren, die auf die
Geschwindigkeit der Verwesung EinfluR nehmen, wie z.B. Temperatur, Feuchtigkeitsgrad,
Grabtiefe, Bodenbedingungen, Jahreszeit oder auch Zeitabstand zwischen dem Ableben und der
Bestattung. Die beiden letzten Faktoren sind hinsichtlich der Tatsache entscheidend, ob Insekten
die Gelegenheit fanden, ihre Eier in die Leiche abzulegen. Die daraus entschlipfenden Larven
(v.a. Fliegenlarven) besitzen anaerobe Eigenschaften. Allerdings trifft dies nur auf die Larven zu,
denn weder die Eier noch die Puppen kommen ohne Sauerstoff aus, so dafl die Larven nach
einigen Monaten vor dem Einpuppen den Kadaver verlassen mussen. Uber diese forensische
Entomologie gibt es hinreichende Literatur, wobei hier insbesondere P. Mégnin und J. M.
Reverte Coma herangezogen wurden®®°.

SchlieBlich sei auf einen durch Wirmer und Larven verursachten Nebeneffekt im Hinblick auf
archéologische Arbeiten verwiesen. Diese Teilnehmer am Leichenabbau sind ndmlich durchaus
imstande, ganze Korperteile oder Grabbeigaben zu verschieben. Dies hat bei der Interpretation

2% Die beilaufige Erfassung der Todesursache eines Individuums in frithmittelalterlichen Grabern wére zwar
zweifelsohne eine duBerst interessante Feststellung, die jedoch keinen Beitrag zu methodologisch wichtigen
Fragestellungen liefern kdnnte, sondern vielmehr als Einzelbeobachtung eines persénlichen Schicksals gelten wiirde.
20 p Mégnin, La fauna de los cadaveres, 1876 (Neuaufl. 1992), 84-94 (original: franzosisch). - José Manuel Reverte
Coma, Antropologia forense, 1991, 407-463. AuBerdem konnen im Internet zahlreiche Aufsétze (ber
rechtsmedizinisch-kriminalistische Untersuchungen von Insekten an Leichen abgerufen werden.

Uber die Bestimmung der Liegezeit in deutscher Sprache (mit zahlreichen Literaturhinweisen): Steffen Berg, Renate
Rolle, Hennig Seemann, Der Archéologe und der Tod — Archdologie und Gerichtsmedizin, 1981, 94-97.
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der Lage von kdrpernahem Schmuck (z.B. Fibeln) und Korperhaltungen (z.B. Armhaltung)
negative Folgen. So ist es offensichtlich ein bedeutender Unterschied, ob eine Fibel anstatt in der
Brustgegend Uber dem Becken gefunden wird oder ob ein Unterarm anstatt quer tber dem
Lendenbereich liegend seitlich am Kdrper abgefallen war.

Nach der Zersetzung samtlicher Weichteile setzt der Abbau der Sehnen und Bander ein. Dies
geschieht nach ca. vier Jahren, und zwar durch Pilze, die die Bakterien im VerwesungsprozeR
ablésen und sich das Kollagen als Energiequelle nutzbar machen. Wichtig in diesem
Zusammenhang ist die Tatsache, dal3 dieser angegebene Zeitraum im Sarg, im Sarkophag oder in
kargen Boden gegenuber reinen Erdbestattungen empfindlich hinausgezdgert werden kann. Die
Jahreszeit der Bestattung spielt ebenfalls eine entscheidende Rolle, denn bei sommerlichen
Temperaturen beerdigten Toten beginnt die Zersetzung sofort. Die Gelenkverbindungen selbst
sind von ganz unterschiedlicher Stdrke, was sich auch in der Reihenfolge ihrer Trennung
widerspiegelt. So 16st sich etwa der Oberarmknochen ziemlich bald von der Schulter. Dagegen
bildet der Unterkiefer eine z&he Bindung mit dem Schédel, ebenso wie die obersten
Wirbelknochen. Dabei kann man in einem beraubten Grab durchaus antreffen, das etwa nach
zwei bis drei Jahren durch Grabrduber wiedergetffnet wurde, dall zwar die Wirbelknochen
durchwihlt wurden, jedoch der Schadel nach wie vor mit den obersten Wirbeln und dem
Unterkiefer in Verbindung geblieben war. Problematisch sind in diesem Zusammenhang
allerdings Tierstorungen durch kleine Sdugetiere (Mé&use, Kaninchen u.a.), die die Graber (v.a.
Sarkophage oder Steinkistengraber) haufig als Bau verwendeten oder sich als Aasfresser sogar
direkt am Leichenabbau beteiligten. Die von ihnen verursachten Verschiebungen oder
Durchwihlungen kénnten irrtimlicherweise als Spuren von Grabraub gedeutet werden. Bei der
Ausgrabung eines modernen Friedhofs tber dem Forum der rdomischen Stadt Valeria (Provinz
Cuenca, Spanien) konnte an den durch die Hohenlage teilweise mumifizierten Leichen
beobachtet werden, wie M&use naturliche Korperdffnungen des Menschen nutzten, um im
Inneren der kaum verwesten Leichen einen Bau einzurichten, in das sogar umliegende
Kleidungsreste hineingetragen wurden?®*".

Uber den Zeitraum der einzelnen Zersetzungsphasen herrschen keine Ubereinstimmenden
Angaben. Hier kommt eigentlich wiederholt zum Ausdruck, wie unterschiedlich sich die
Verwesung von eingegrabenen Leichen entwickeln kann, je nachdem, welche Bedingungen
vorliegen oder welche Mikroorganismen gerade beteiligt sind. Die Formel nach Casper®? halte
ich im Vergleich mit den Angaben anderer Autoren fur sehr bedingt oder gar nicht anwendbar.
Schon 1927 stellte Weigelt* fest, daR bereits nach vier Jahren gewsdhnlich bei eingegrabenen
Leichen nur noch das Knochengerlist und vom (brigen Korper eine braun gefarbte humose
Substanz erhalten sei. Im Jahre 1940 erstellte Miller folgende Phaseneinteilung der Verwesung
bei in der Erde vergrabenen Leichen:
(1) Bildung einer Schimmelschicht
(mehr als 2 - 4 Jahre postmortem).
(2) Auflésung der Weichteile
(3 -4 Jahre).
(3) Auflésung der Bander und Knorpel
(nach 5 - 10 Jahren).

2! |ch danke ganz herzlich Herrn Prof. Dr. Angel Fuentes fiir die ausfiihrlichen Erlauterungen seiner Befunde.

22 \/ergleich der Verwesungsgeschwindigkeit: 1 Woche im Freien, ~ 2 Wochen im Wasser, ~ 8 Wochen unter der
Erdoberflache.

2% ). Weigelt, Rezente Wirbeltierleichen und ihre palaobiologische Bedeutung, 1927, 8.
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(4) Auflésung des Knochenfetts
(nach 10 - 15 Jahren).

(5) Beginn der Knochenzersetzung
(nach 10 - 15 Jahren).

(6) brichiger Zustand mit pordser Oberflache
(Uber 50 Jahre)

Grunewald vermutet den Zeitraum fiir eine vollstdndige Verwesung des menschlichen Korpers
bei ca. fiinf bis zehn Jahren und bezieht sich dabei auf G. Hansens ,,Gerichtliche Medizin”
(1965). Allerdings figt er hinzu, dalR der Sarg, und damit der Hohlraum im Grab, wesentlich

langer Bestand hatten, wobei er von einem Richtwert von 25 bis 30 Jahren ausgeht®*,

Hinsichtlich der Angaben des Zeitraums zwischen der Grablege und der teilweisen Verwesung
der Leiche einerseits (so daR Gliedmalien in ganzen Sticken vom Korper abgetrennt werden
konnten) und der volistdndigen Verwesung andererseits bedarf es noch ausfuhrlicher Studien.
Hier stellt sich auch die Frage, inwiefern die Jahreszeit der Bestattung erfalit werden kann, da es
sich um einen bedeutenden Verzégerungs- bzw. Beschleunigungsfaktor handelt’®*. Ebenso ist die
Haltbarkeit von Hohlrdumen durch weitere Belege zu untermauern, da es sich gleichermal’en um
einen sehr wichtigen Umstand zum Thema Grabraub handelt.

Grabraub in Madrona

Eindeutige Merkmale antiken Grabraubs in Form von eingeschlagenen Sarkophagdeckeln liegen
in der Nekropole von Madrona leider in hoher Zahl vor. Zuerst gilt es demnach, diese eindeutige
Formen der Grabpllinderung aufzuzeigen, um zunéchst arch&ologisch belegen zu kénnen, dal? der
antike Grabraub im Gebiet westgotischer Herrschaft (berhaupt praktiziert wurde. Es wurde schon
genannt, daR zeitgendssische Gesetzestexte dies ausfiihrlich behandelten®, wenngleich die
Archéologie der Westgotenzeit bisher nicht darauf eingegangen ist.

Sollte sich anhand der gewaltsam ge6ffneten Sarkophage die niichterne Feststellung des
Grabraubs in Madrona erhérten, so kdnnte man in einem néchsten Schritt nach Bestattungen
suchen, an denen sich Sonderformen dieser zwielichtigen Tétigkeit erkennen lassen. In einem
dritten Schritt sollte schlieRlich an anderen westgotenzeitlichen Graberfeldern nach ahnlichen
Erscheinungen gesucht werden, damit eine Ubertragung auf weitere Teile der lberischen
Halbinsel berechtigt wére. Dieser bedeutende letzte Schritt konnte im Rahmen der vorliegenden
Arbeit allerdings nur stichprobenartig durchgefiihrt werden. Die schwierige Dokumentationslage
der Altgrabungen erschwert eine vermeintlich routinemaRige Studie, so dal3 die Publikation der
Befunde aus Castiltierra und die Aufarbeitung der Dokumentation Gber Duraton 1l abgewartet

24 Griinewald 1988, 36; hierzu befragte der Autor das értliche Bestattungsinstitut nach Erfahrungswerten.

25 Eine Moglichkeit wére z.B. zufallig an Metallbeigaben gefundene Puppenhiillen von Insekten, bei deren
Identifizierung ganz bestimmte Monate fur die Grablege ausgeschlossen werden kénnten.

2% ygl. Zitate aus westgotischen Texten bei Ripoll und Gamo (siehe Anm. 175 und 176). Einen hdchst
aufschluRreichen Uberblick zu frihmittelalterlichen Gesetzen tiber den Grabfrevel bietet Hermann Nehlsen: Der
Grabfrevel in den germanischen Rechtsaufzeichnungen. Zugleich ein Beitrag zur Diskussion um Todesstrafe und
Friedlosigkeit bei den Germanen. In: H. Jahnkuhn, H. Nehlsen, H. Roth (Hrsg.), Zum Grabfevel in vor- und
frithgeschichtlicher Zeit, Untersuchungen zu Grabraub und ,haugbrot* in Mittel- und Nordeuropa. Abhandlungen
der Akademie der Wissenschaften Gattingen, Phil.-hist. KI. 3, Folge 113, 1978, 107-168.
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werden muB. Immerhin lieBen sich am Beispiel der Publikation des modern ausgegrabenen
Bestattungsplatzes von Cacera de las Ranas®*’ einige Beobachtungen zu diesem Thema erstellen.

In den dicht belegten Arealen von Madrona konnten viele der vorhandenen Sarkophage nur mit

TR 186 , == beschadigten Deckeln vorgefunden werden.
So hatten beispielsweise die Sarkophage der
Gruppe 209, 193 und 198 allesamt am
Kopfende eingeschlagene Steindeckel (siehe
Photo), wobei die abgeschlagenen Enden
auch nicht in der Umgebung aufgetaucht
waren. Die nebenstehende Aufnahme zeigt
das Kklassische Bild von geplinderten
Sarkophagen der frihmittelalterlichen und
frihchristlichen Zeit. Allerdings bleiben
vorerst Zweifel Uber den Zeitpunkt der
Beraubung bestehen. Daher sollen zunéchst
nur die eigentlichen Spuren der Beraubung
erfallt und erldutert werden. Eine Deutung
zum Zeitpunkt der Beraubung (westgotenzeitlich oder erst hochmittelalterlich?) soll erst einmal
aufgeschoben werden.

.’.":Wr.; ..

Im Inneren der
ausgewahlten  Sarkophage
lieBen sich nach dem
Entfernen  der  unvoll-
standigen Deckel lediglich
sparliche Reste der
einstigen Bestattungen
bergen (Photo). In Grab
209 (vom Betrachter aus
links) machte man bis auf
wenige  Bronzefragmente
von Ohrringen, Streifen
von cloisonnierten Gurtel-
schnallen und einigen Glas-
sowie Bernsteinperlen
keine weiteren Funde. Im
trapezformigen Sarkophag
193 (mitte) lagen im
Beinbereich drei Langknochen. Ein Schédel befand sich genau in der Grabmitte. AulRerdem
entdeckte man am FuBende ein wohl weitgehend vollstdndiges Kaninchenskelett, das darauf
hinweist, dal} dieses Grab zu irgendeinem Zeitpunkt als Tierbau gedient hatte. Dieser Zeitpunkt
muB jedoch nach der Beraubung eingetreten sein, weil Uberhaupt erst durch die Grabrauber ein
Zugang fur die Tiere geschaffen wurde. Die Verschiebungen der Langknochen deuten zwar auf
eine Hakenberaubung hin, doch darf hier der EinfluR durch die Kaninchen nicht unbertcksichtigt

27 Ardanaz 2000.
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bleiben. In Grab 193 fanden sich abgesehen von den wenigen Knochen keinerlei Beigabenreste.
Das benachbarte Grab 198 zeigt noch deutlichere Einwirkungen einer Hakenberaubung, denn im
abgedeckten Teil der Bestattung lagen die Langknochen der unteren Extremitaten fast in situ. In
diesem Bereich fand man zusatzlich den Schédel, einige Armknochen und wiederum
Kaninchenreste. Damit dirfte auch diesen Sarkophag das gleiche Schicksal ereilt haben wie den
eben zuvor beschriebenen. Insgesamt wurden die Graber 209, 193 und 198 wohl gleichzeitig
geplindert, indem man das Kopfende der Sarkophagdeckel aufbrach und entfernte. Uber die
entstandene Offnung entnahm man alle erreichbaren Gegenstande und mithilfe eines Haken auch
die abgelegenen Objekte. Der Zeitpunkt der Beraubung sollte am Zustand der Skelettreste
abgelesen werden kdnnen, wobei ich hier allerdings keine eindeutige Interpretation anbieten
kann. Entweder waren die Leichen aus den Grabern 193 und 198 bereits vollstandig verwest, so
dall die Grabrduber den gesamten Inhalt des Oberkorperbereiches herauswihlten, oder der
Kaorper befand sich noch einigermaBen im Sehnenverband, wobei beim Herauszerren der Leiche
diese im Bereich der Lendenwirbel in zwei Teile gerissen war. Bei der Lage der verbliebenen
Knochen mul} auch eine eventuelle Einwirkung durch die Kaninchen berticksichtigt werden, denn
diese Tiere kdnnten beim Sdubern ihrer Gange auch die letzten Knochenreste am Kopfende der
Sarkophage entfernt haben. Lediglich das vollige Fehlen jeglicher Skelettreste in Grab 209 liel3e
die Mdoglichkeit fur ein komplettes Herauszerren der Leiche offen. Das ist nur bei kaum
verwesten Kadavern moglich, denn sé&mtliche Glieder miRten sich noch im Sehnenverband
befunden haben.

Mit Sicherheit wurden die Sarkophage 193 und 198 nach der Beraubung von eingedrungenen
Kaninchen heimgesucht, die darin einen Bau einrichteten. Den EinfluR dieser Tiere auf das
erhaltene Befundbild kann ich nicht abschétzen. Hierzu bedarf es der Meinung eines Fachmanns,
der das Verhalten der Kaninchen in ihrem Bau kennt.

Ein weiteres Beispiel der geschilderten Beraubungsmethode ist auf dem linken Bild zu erkennen.
Darauf ist der Sarkophag 195 und rechts davon das Steinkistengrab 203 zu sehen. In beiden
Fallen wurden die Kopfenden der Deckel eingeschlagen und bei Grab 195 wieder unsorgsam
iiber die Offnung gelegt. Dazwischen befand sich tibrigens das vollg ungestorte Frauengrab 202
mit seiner auffalligen Ausstattung (Adlerfibelpaar), wortiber die Grabréduber vermutlich keine
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Kenntnis besalRen. Das Innere von Grab 195 (rechtes Photo) zeigte das bisher gewohnte Bild: die
Langknochen mitsamt des Schadelfragments wurden in Richtung FuBende verschoben (mit
einem Haken?), wobei der Verwesungsprozel? der Leiche mit Sicherheit vollstandig
abgeschlossen gewesen sein mufte. Ganz am FulRende des Sarkophages fand man ein Fragment
einer chronologisch friihen Silberblechfibel, das ebensogut von einer Vorbestattung stammen

konnte, da die Einwirkungsméglichkeit der Grabrauber wohl nicht bis an das Grabende reichte?*®.

Weitere Beispiele fir am Kopfende abgeschlagene Sarkophagdeckel kdnnen anhand von
Grabungsphotos in der Beilage 1 (siehe Seite 226) eingesehen werden (Graber 137, 138 und
219).

Fur die Hakenberaubung dient die Sarkophagbestattung 190 als
ein gutes Beispiel. Der Sarkophag mit einer anthropoiden
Innenform und einer halbrunden Ausbuchtung am Kopfende
wurde namlich mit einer trapezférmigen Steinplatte abgedeckt,
so dal? sich am runden Kopfende ein kleiner offener Spalt bildete.
Es ist nicht eindeutig zu kléren, ob dies urspringlich so angelegt
gewesen war oder ob Grabrauber diesen sauberen Abschlag
selbst bewerkstelligten. Jedenfalls entstand durch die kleine
Offnung ein nur sehr geringer Spielraum fiir die Grabschander,
was sich im Befund ebenso widerspiegelt (siehe Photo). Bis hin
zum Becken ist vom Skelett lediglich ein durch spéarliche Reste
gekennzeichneter Umri zu sehen, wohingegen vom Becken
abwarts die Knochen noch in situ lagen. Es fanden sich in der
ungestorten Halfte weitere Knochen des Oberkdrperbereiches,
wie z.B. ein Schulterblatt, doch das Grab enthielt keine
Beigabenreste, womit Hinweise auf einen Erfolg der R&uber
gegeben sind. Es fehlten ebenso jegliche Spuren spéterer
Anwesenheit von Kleinsaugern. Ein Vergleich mit der oben
gezeigten Sarkophaggruppe 209 - 193 - 198 14Rt trotzdem einen
wesentlichen Unterschied im gestorten Bereich erkennen, da in Grab 190 wenigstens Kkleinere
Knochen des Skeletts vorgefunden werden konnten. Dies kdnnte darauf hindeuten, daR der
Sarkophagboden in den anderen Fallen durch die eingedrungenen Tiere blankgeputzt wurde.
Warum sollten die Grabréuber den grof3eren Spielraum, der ihnen durch die wesentlich weitere
Offnung gegeben war, etwa fir die Entnahme von Rippenknochen nutzen? Es sei denn, die
Leichenverwesung ware noch nicht abgeschlossen gewesen, so dal} sie den Oberkdrper in einem
Stiick hatten herausziehen konnen.

2% Es war (blich und kann durch viele Gréber belegt werden, daR im Falle einer Mehrfachbelegung desselben
Grabes die Reste der Vorbestattung (Knochen und Beigaben) entweder an eine Langsseite oder vorzugsweise an den
Rand zum FufRende hin geschoben wurden, um fiir die spéatere Beisetzung Platz zu schaffen.
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Eine weitaus kompliziertere Beobachtung ergibt sich fir das Grab 196 (Photo). In diesem
Steinkistengrab  lag ein  Skelett mit zunachst
merkwirdiger Korperhaltung; der Oberkdrper war zur
linken Korperseite hin ausgerichtet und die Beine
orientierten sich zur linken Fuf3ecke. 30 cm uber dem
Oberkorperbereich lag eine rechteckige Girtelbeschlag-
platte offenbar als von den Grabréubern unerwinschter
Rest der Beigaben, da diese Platte aus Eisen bestand und
deswegen vermutlich keinen Wert mehr darstellte;
Bronze kann dagegen wieder eingeschmolzen werden.
Die Kdorperhaltung sowie die Lage der Girtelplatte
lassen darauf schlief3en, daR die gesamte Leiche aus dem
Grab herausgezerrt wurde und man diese nach
wertvollen Gegenstanden durchsuchte. Danach warf man
den Korper einfach wieder in das Grab oder den Sarg
zuriick. Es bleibt folglich die Lage der Eisenplatte zu
klaren, womit folgendes Szenario anzubieten ist: die
Grabrdauber entschlossen sich erst nach genauem
- : Hinschauen, die versilberte und mit Glaseinlagen
versehene Eisenplatte doch nicht zu behalten und warfen sie ins Grab zuriick, nachdem bereits
die Leiche wieder darin lag. Die Schnalle kann tbrigens ebenso von einem benachbarten und
gleichzeitig wiedergedffneten Grab stammen. Die Hohe des Objekts kann nur dadurch erklart
werden, dal3 entweder zuvor Abraum (ber die Leiche geschittet wurde (es wurde keine
Steinabdeckung gefunden) oder das Grab enthielt einen Sarg, auf dessen Deckel man das
Gurtelfragment geworfen hatte.
Uber den Zeitpunkt der Beraubung ware demnach soviel zu sagen, als daB nur sehr wenige
Monate nach der Beisetzung vergangen sein dirften, da alle wichtigen GliedmaRen nach dem
Herumzerren noch im Verband verblieben waren. Die Lage von Hand- und Fuftknochen konnte
allerdings nicht Oberpruft werden, da sonst eine préazisere Zeitbestimmung mdglich gewesen
wére. Das wére davon abhéngig, ob sich die Hand- und Fingerknochen ebenfalls noch im
anatomischen Verband befunden oder ob sie sich durch bereits vom Arm geldst hatten.

Mit Grab 302 ein schwieriger Befund aufgefuhrt werden (siehe Grabungsphoto unten). Das in
einer einfachen Grabgrube aufgefundene Skelett hatte den Schédel Gber der rechten Schulter,
wobei der Unterkiefer fehlte. Der rechte Arm war leicht gebeugt und fuhrte die Hand zum linken
Huftgelenk. Das rechte Bein war links nach innen gerichtet und leicht angewinkelt, das linke
Bein hingegen vollig gestreckt. Dabei scheint das rechte Bein auf dem Grabungsphoto komplett
verdreht zu sein. Neben den Wirbelknochen fand man die profilierte Applike eines Ohrrings; also
ein unbedeutendes Fragment, das so unméglich der Toten beigegeben wurde und somit deutlich
fiir eine Storung spricht. Daher scheint dieser Befund auf antiken Grabraub hinzudeuten, der sich
einige Monate oder sehr wenige Jahre nach der Beisetzung vollzogen hatte, weil sich die Leiche
im Wesentlichen zwar noch einheitlich verzerren lieR, jedoch einzelne Gelenke bereits ihre
Bindung aufgegeben hatten. Zweifel Uber diese Interpretation erweckt allerdings der fehlende
Unterkiefer, da es sich anhand taphonomischer bzw. gerichtsmedizinischer Erkenntnis um eine
der zahesten Gelenkverbindungen handelt, die bei der menschlichen Leiche lange Bestand halt.
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Abschlieend sollen aus Madrona
noch die Befunde der Graber 151
und 157  besprochen  werden.
Zuné&chst deutete dabei alles auf eine
antike Beraubung hin. In beiden
unmittelbar benacharten Grébern —
fur Grab 157 nutzte man die
Sarkophagwand von 151- wurde je
ein Fragment des selben
Schnallenbugels gefunden. Das ist
jedoch verstandlicherweise wahrend
der Ausgrabung nicht erkannt
worden. Dies ist erst beim Studium
der Fundobjekte im Museumdepot
von Segovia aufgefallen. Beide
Gréber mdifRten demnach  zur
gleichen Zeit alt beraubt und zerstort worden sein, wobei die von den Pliinderern unerwiinschten
Reste vermischt worden wéren. Allerdings wére es gemal dieser von mir angebotenen Erklarung
beeindruckend, mit welcher Gewalt die Gréber und deren Gegenstande zerstort worden waren.
Deswegen sollte auch eine weitere Mdglichkeit in Betracht gezogen werden, die nichts mit
antiker Plinderung, sondern mit einer modernen Stdérung zu tun haben konnte. Auf dem
Grabungsphoto ist zu erkennen, wie die Sarkophagwand von Grab 151 in der westlichen Hélfte
fast bis auf die Basis abgeschliffen worden ist. Es ist mir nicht genau bekannt, ob das Terrain an
jener Stelle bereits so abgeflacht gewesen ist, dal die Schéden letztendlich vom Pflug verursacht
worden sein konnten. Immerhin befand sich der hdochste Punkt dieses Grabes rund 60 cm unter
dem Boden. Zumindest wirde es sich dann um unbeabsichtigte Zerstdrungen handeln.
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Andernfalls bliebe es aus meiner Sicht unerklarlich, aus welchem Grund man absichtlich einen
Sarkophag derart zerstdren sollte.

Zu diesem Aspekt lohnt sich ein Vergleich mit den beiden benachbarten Sarkophagen 322 und
323, die den gleichen Befund wie das Grab 151 bieten. Diese befanden sich allerdings mit
angegebenen 30-40 cm nicht ganz so tief unter der Erde. Dort konnte ich aber die urspriingliche
Hanglage besser verfolgen und feststellen, dal3 die Tiefe der vermeintlichen Pflugspuren bei
beiden Sarkophagen genau der Hanglage zur Zeit der Ausgrabung entsprochen hat. Im
Kopfbereich waren die Seitenwande vollstdndig verschwunden. Doch am FulRende blieben sie
weitgehend erhalten. AuRerdem waren deutliche Schirfspuren auf dem Sarkophagdeckel von
Grab 320 zu erkennen, und zwar lediglich am Kopfende?®. Dieses Ende befand sich
hangeinwérts im AnschluR an das FuRBende von Grab 323. Damit sprechen alle Argumente daftr,
dal} die Zerstérung der Wande durch den Pflug und eben nicht durch Grabréuber verursacht
wurde. Es bleibt jedoch ungewil’, ob die entsprechenden Graber zuvor auch Opfer antiker
Beraubung geworden waren.

Grabraub in ausgewahlten Nekropolen der Westgotenzeit

Im folgenden sollen einige Beispiele genannt werden, bei denen ich auf Grundlage des
publizierten Materials weitere beraubte Gréaber der spanischen Westgotenzeit identifiziert habe.
In manchen Bestattungen aus Cacera de las Ranas waren allerdings die Spuren so deutlich, dal3
sie der Autor selbst als gepliindert bezeichnet hat. In anderen Féllen wiederum wurden m.E.
solche Spuren nicht erkannt. Mit diesem kurzen Exkurs zu anderen Fundorten mochte ich
lediglich zeigen, daR erwartungsgeméall das Ph&nomen des antiken Grabraubs keineswegs auf
Madrona allein beschrankt gewesen war.

In Cacera de las Ranas (Aranjuez, Provinz Madrid) konnte F. Ardanaz einige Graber als
geplundert ausmachen. Dabei war er sich jedoch nicht sicher, ob es sich dabei trotz des typischen
Erscheinungsbildes nicht doch um zeitgendssischen Grabraub handelte. Der Grund fir seine
Zweifel ist die geringe Tiefe gewesen, in der sich die beraubten Graber befanden. Dabei handelte
es sich um Bestattungen, bei denen die Lage der Knochen in augenfélliger Weise verandert
worden war®®. Doch die gute Verdffentlichung mit genauen Befundbeschreibungen ermoglicht
es in mindestens zwei weiteren Féllen in Cacera de las Ranas eindeutig von Grabraub zu
sprechen: es handelt sich um die Graber 41 und 89%*". In Grab 41 lag das Individuum auf der
rechten Korperseite, wobei mehrere Knochen ihre anatomische Position verloren hatten. Ganz
besonders verlagert war der linke Oberschenkelknochen, der verkehrt herum aufgefunden wurde.
Ein dhnlicher Befund wiederholte sich in Grab 89: das linke Schienbein des unvollstdndigen
Skeletts wurde ,,absichtlich® von seiner natiirlichen Lage entfernt. Da der antike Grabraub in der
archaologischen Fachliteratur zur Westgotenzeit nicht vorkommt, fiihrte Ardanaz seinen Befund,
den er eindeutig als mutwillig beeintrichtigt erkannte, auf ein ,junbekanntes Ritual mit
komplexen Symbolismen* zuriick®*.

2% Eg pesteht allerdings eine gewisse Wahrscheinlichkeit, daR diese Spuren von den Arbeitern Molineros mit der
Spitzhacke verursacht worden sein kénnten, da das Grab 320 aufgrund der topographischen Gegebenheiten mit
Sicherheit an dieser Stelle zuerst geortet wurde.

20 Ardanaz 2000, 70ff.: z.B. Graber 31-35 und 38. In anderen Féllen (z.B. Grab 37) erklart Ardanaz das gestorte
Befundbild mit der Mehrfachbelegung der Graber.

21 Ardanaz 2000, 83 (Grab 41) und 146f (Grab 89).

2 Ardanaz 2000, 238.



Antiker Grabraub 96

Ich mochte auBBerdem noch das beraubte Steinkistengrab 28 aus dem Graberfeld ‘Camino de los
Afligidos’ (Alcald de Henares, Provinz Madrid) anfiihren, zu dem ein gutes Grabungsphoto
verdffentlicht wurde®*. Die Bestattung wurde offenbar nur im Oberkorperbereich gestdrt und
beraubt, wobei sich einzelne Gliedmalien (z.B. Arm) noch im Sehnenverband befunden haben
kdnnten. Das ware ein weiterer Beleg fiir die zeitgendssische Beraubung im westgotenzeitlichen
Spanien.

Das Gréberfeld von Espirdo-Veladiez liefert dagegen keine Hinweise auf zeitgendssischen
Grabraub. Der vollig durchwihlte und unbedeckte Sarkophag 28 kénnte durchaus zu einem
spateren Zeitpunkt beraubt worden sein, da er sich aulBerdem im Bereich eines Mauerzuges
befand, der evtl. noch im Mittelalter die Aufmerksamkeit von ,,Gelegenheitsrdubern® auf sich

hatte lenken konnen®*,

Das groRe Graberfeld von Duraton weist ebenso wie Madrona zahlreiche
Merkmale von Grabpliinderungen auf. Ob diese auf zeitgendssischen
Grabraub zuruckzufiihren sind, mu noch genau untersucht werden. Im
Zusammenhang mit dem vorliegenden Kapitel habe ich eine vorlaufige
Betrachtung der Befunde aus Duraton durchgefiihrt, um einen zusétzlichen
Vergleich zu den beraubten Grabern aus Madrona zu erhalten. Die im
folgenden genannten Bestattungen aus Duraton sind jedoch noch nicht
einer kritischen Uberpriifung anhand der Grabungsdokumentation
unterzogen worden.

Bereits in seiner Publikation tiber den ersten Teil zu Duratén** nannte
Molinero zahlreiche gestorte Skelette, die er groftenteils —aber nicht alle—
als Auswirkungen von dariiberliegenden Nachbestattungen ansah®*®. Die
Lagebeschreibung zu Grab 266 wirde Ubrigens sowohl auf Grabraub als
auch auf Scheintod zutreffen®”’. In  den unverdffentlichten
Tagebucheintragungen zu Duraton 11 ging Molinero bei einigen Grabern
ebenfalls von externen Grabstérungen aus. Darunter befanden sich auch drei
Sarkophagbestattungen®®. Auf dem an dieser Stelle ausgewahlten und bisher unveréffentlichten
Grabungsphoto (links) ist eines dieser Sarkophage aus Duraton Il zu sehen. Es zeigt, wie der
Bauchbereich der bestatteten Person vollig leergerdumt ist. Dartiber hinaus sind auch die
scheinbar erhaltenen Korperpartien erheblich in ihrer Lage beeintrachtigt. Ganz besonders
mdochte ich die Aufmerksamkeit auf den tiefen Ri3 in beiden Langswénden lenken, womit eine
direkte Parallele zu den beraubten Sarkophagen aus Madrona gegeben ist.

3 Dumas Fernandez-Galiano Ruiz, Excavaciones en la necrépolis hispano-visigoda del Camino de los Afligidos
1975 (Alcala de Henares), NAH 4, 1976, 83, Taf. XI.

24 Jepure 2004, 122, Taf. XX und XXI.

2 Molinero 1948

6 Dazu gehoren die Gréaber 163, 186, 194, 195, 230, 266.

27 Molinero 1948, 75: Bauchlage, linker Arm unter dem Kérper etc.

2% Gréber 304, 507 und 508.
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Zusammenfassende Betrachtung zum Grabraub

Im Rahmen der vorliegenden Arbeit wurde im Zusammenhang mit der Untersuchung des
fruhmittelalterlichen Grabraubs der Versuch unternommen, Methoden der Taphonomie in die
Befundanalysen mit einzubeziehen. Leider scheitert jedoch die Anwendung solcher Mittel bereits
an der Art der archdologischen Befundaufnahme und -dokumentation, wo etwa auf
taphonomische Indikatoren, wie z.B. konservierte Insektenreste an Leichen oder Beigaben, zu
selten Riicksicht genommen wird®*°. Ganz besonders trifft man auf diese Schwierigkeiten bei der
Bearbeitung von Altgrabungen. Die Interpretation solcher Indikatoren gibt wichtige Aufschliisse
Uber die Umstande der Grablegung. Ebenso wére sie sehr hilfreich bei der Deutung von
Phdnomenen, die die Archdologen bisher zu falschen Aussagen verleiteten. So wurden z.B.
Kleine Nagetierknochen oder komplette Kaninchenskelette in den Grabern gelegentlich als Reste
von Speisebeigaben erklart?®®, wobei man die Lebensgewohnheiten dieser Tiere ignorierte. Dabei
deutete man auch in nicht mehr zu Gberprifendem Umfang Schlangenknochen zu Fischgraten
um. Die Ahnlichkeit beider Skelette ist fiir Unerfahrene so verbliiffend, daR dieser Irrtum selbst
Molinero auf den ersten Blick unterlaufen war, bis er seine urspriingliche Eintragung eigenhéndig
verbesserte?!. In prahistorischen Grabern werden von zahlreichen Archaologen nach wie vor
Schneckenhduser als Teile der Beigaben betrachtet, wohingegen Schnecken sehr aktive
Teilnehmer am Leichenverwesungsprozel sind. Solange solche Schneckenhduser nicht eindeutig
vom Menschen verursachte Bearbeitungsspuren aufweisen, dirfen sie eigentlich nicht als Teil der
Tracht oder des Bestattungsritus behandelt werden. Ebenso interpretierte man das Auffinden von
Kalk in den Grabern als VVorbeugung gegen Seuchen bei infizierten Toten®?, wobei es sich dabei
eher um eine Malinahme zur Verminderung von Geruchsaustritten wéhrend des
Verwesungsprozesses handelte, die man auch bei Kirchengrabern der Neuzeit praktizierte, bis
schliellich solche Bestattungen in Kircheninnenrdumen aus hygienischen Griinden gesetzlich
verboten wurden.

Insgesamt ist nun ber die antike Grabpliunderung in Madrona festzustellen, dal3 hier Befunde fir
zeitgendssischen Grabraub an damals rezenten Bestattungen vorliegen (z.B. Gréber 196 und
302). Darin fanden wohl die Plunderer je eine Leiche im Grab vor, die sich noch im
Verwesungsproze3 befunden hatte. Man mul} hier jedoch einschrankend hinzufiigen, dafl die
Hohenlage den VerwesungsprozeR in erheblichem Mal3e drosselt und zusatzlich die trockene Luft
der Sommermonate unter bestimmten Umstdnden sogar eine teilweise Mumifizierung der
Leichen bewirken kann, wie die moderne Ausgrabung eines ebenfalls sehr hoch gelegenen
modernen Friedhofs gezeigt hat®>>.

Gréber aus den éltesten Belegungsphasen von Madrona scheinen vom Grabraub verschont
geblieben zu sein. Die mutmaRlichen Stérungen solch alter Bestattungen scheinen sich nur im
Falle von mehrfach genutzten Grabern ergeben zu haben.

% Ein positives aber seltenes Beispiel, das Insektenpuppen an Metallresten in frihmittelalterlichen Grabern
dokumentiert: Agustin Azkarate, Necropolis tardoantigua de Aldaieta (Nanclares de Gamboa, Alava). Volumen I.,
2000, 61.

%0 Sjehe z.B. Cacera de las Ranas: Ardanaz 2000, 239.

%! Dabei danke ich Frau Prof. Dr. Corina Liesau (UAM) fir die eindeutige Bestimmung der Schlangenknochen aus
Grab 155.

%2 siehe Anm. 250.

23 Valeria (vgl. Anm. 231): Die letzte Beisetzung wurde dort in den 1960er Jahren vollzogen; trotzdem befanden
sich im Jahre 2004 einzelne Skelette teilweise noch im anatomischen Verband.
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Der Vergleich mit ausgewéhlten Grabern aus anderen westgotenzeitlichen Gréberfeldern 1ait
erahnen, dal die antike Grabpliunderung in vielen Teilen des frihmittelalterlichen Hispaniens ein
weitverbreitetes Phanomen darstellte, obwohl die archdologische Westgotenforschung dieses
Thema jahrzehntelang aus ihrem Blickfeld verdrangt hat. Dabei ist es auRerordentlich wichtig, alt
beraubte Bestattungen identifizieren zu kodnnen, weil die Auswirkungen auf archdologische
Untersuchungen gravierend sein kdnnen.

Dagegen weist das Gréaberfeld von Madrona alle blichen Arten des Grabraubs auf, leider bis hin
zum Einsatz von Metalldektoren. Es gibt jedoch auch Hinweise auf eine meines Wissens bisher
unerwahnte Form des Grabraubs, die zu einem spéten Zeitpunkt der Westgotenzeit oder sogar
noch spéater stattgefunden hat. Dabei wurden die beraubten Grédber nach der erfolgten
Wiederoffnung entweder unsachgemaR oder Uberhaupt nicht erneut abgedeckt. Die Intensitat
dieses Grabraubs, wobei ganze benachbarte Grabgruppen scheinbar gleichzeitig und auRerdem
auBerst gewaltvoll gedffnet wurden, erinnert an die Massenpliinderungen der mit den
Langobarden in Verbindung gebrachten Bestattungsplitze in Pannonien®® oder an das
friihbronzezeitliche Graberfeld von Gemeinlebarn in Niederdsterreich®. In beiden genannten
Fallen hat man den Grabraub keineswegs heimlich im Dunkeln vollziehen kénnen, da ein recht
hoher Arbeitsaufwand damit verbunden war. Die Bestattungen wurden dabei innerhalb eines
kurzen Zeitraums zerstort, und zwar vermutlich am Ende der Belegungszeit oder schon nach
Aufgabe des Graberfeldes, denn wie in Madrona wurden viele der beraubten Graber danach
einfach offengelassen. Man geht allgemein davon aus, daR in einem weiterhin benutzten
Bestattungsplatz beschédigte Graber zumindest notdurftig wieder hergerichtet werden sollten.
Allerdings habe ich auch in heutigen Friedhdfen gelegentlich alte, zerschlagene Graber aus dem
19. Jahrhundert entdeckt, deren Offnung mittlerweile seit Jahrzehnten keine Initiative bei der
lebenden Gemeinschaft bewirken konnte, um den Verfall zu stoppen oder vielleicht sogar
absichtlich entstandene Schéaden zu beheben. Obendrein scheint sich niemand darum zu
kiimmern, daR Kinder mit den Totenschédeln aus diesen Grabern spielen kdnnen. Dabei handelt
es sich bemerkenswerterweise um Gréaber von (ethnisch) Fremden. Allerdings geht es dabei
Uberhaupt nicht um FremdenhalR oder um sonstige Abneigungen, da man wohl sonst die
Gelegenheit niitzen wiirde, um solche Gréber vollstandig vom Friedhof zu entfernen. Man fuhlt
sich schlicht nicht daflir zustdndig. Wichtig erscheint mir aufgrund dieser Erfahrung, daf die
Nachkommen oder zumindest in irgendeiner Weise dem Toten sich verbunden fiihlende
Menschen weiterhin in der Gemeinschaft leben mussen, damit ein beschéadigtes Grab zumindest
provisorisch abgedeckt wird, auch wenn sich langst kein Lebender mehr an die betreffende
Person erinnern kann. Graber von Personen anderer Nationalitaten, sei es auch nur in Fallen von
scheinbar fremden Menschen in Gebieten politischer Grenzverschiebungen und den damit
verbundenen Namensénderungen, scheinen mir dagegen nach Beschédigungen hoffnungslos
verloren zu sein.

Wie gesagt, lai3t sich in Madrona im Zusammenhang mit dieser flachenmé&Rigen Ausbeutung der
Gréberfelder eine besondere Methode feststellen. Die Grabrauber schlugen mit einem schweren
Gerat (vermutlich mit einem mé&chtigen Hammer) so lange auf die Kopfenden der

2% Horst Adler, Zur Auspliinderung langobardischer Graberfelder in Osterreich. Mitteilungen der Anthropologischen
Gesellschaft in Wien 100, 1970, 143.
%% Francois Bertemes, Das friihbronzezeitliche Graberfeld von Gemeinlebarn. Saarbriicker Beitrage zur
Altertumskunde Bd. 45-1, 1989, 132.
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Sarkophagdeckel, bis diese aufbrachen. Man bedenke dabei auch, welchen dumpfen,
weittragenden Larm ein solches Vorgehen verursacht. Danach konnten die Plinderer das
Deckelfragment leicht abnehmen und sich tiber die Offnung an das Grabinnere heranmachen. Die
so entstandenen Offnungen waren bis auf wenige Ausnahmen weit genug, um fiir das Entleeren
des Grabes nicht zwingend auf weitere Hilfsmittel zurtickgreifen zu missen (z.B. Haken). Als
stumme Zeugen einer solch gewaltsamen Vorgehensweise erweisen sich die tiefen Risse in den
Sarkophagwaénden. VVon der Bruchstelle in der Deckplatte ziehen sich in samtlichen Féllen diese
Bruchspalten an den Wanden hinab bis zum Sarkophagboden hinunter und lassen die
Krafteinwirkung erahnen, die zum Aufbrechen aufgewendet wurde. Bei der Zerschlagung der
Deckplatte von Grab 280 ist sogar der Deckel des sonst ungestorten, aber genau
darunterliegenden Sarkophages 345 zerbrochen.

Das Befundbild der angeschlagenen Sarkophage deutet m.E. auch darauf hin, daB die Grabk&rper
in den Boden eingetieft und selbst die Deckel nur teilweise an der Oberflache sichtbar gewesen
waren. Andererseits hatte man die Deckel einfach abnehmen kdnnen, insofern es sich bei
flachenmaRiger Pliinderung um Rdaubergruppen gehandelt haben sollte. AulRerdem hétten sich
sonst das H&mmern auf die Sarkophage nicht nur durch einen Ri, sondern wohl durch eine
vollstdndige Spaltung ausgewirkt, falls die Sarkophage frei auf dem Boden gestanden waren.
Sollten aber die Deckel zum Zeitpunkt des Grabraubs sogar ganz mit Erde zugeschiittet gewesen
sein, konnte das Abklopfen des Bodens auch eine Methode zur akustischen Lokalisierung der
Grabhohlrdume gewesen sein.

Diese Methode gehdorte keinesfalls zur heimlichen Grab6ffnung bei ,,Nacht und Nebel*, wie man
sich gewohnlicherweise eine solche Tat vorstellt. Hierbei handelte es sich vielmehr um die
Kategorie einer vollig furcht- und pietatlosen VVorgehensweise, bei der die Téater offensichtlich
keinerlei Konsequenzen zu erwarten schienen. Hinzu kommt auch, dafl3 die meisten der zerstorten
Gréber offensichtlich nicht wieder hergerichtet wurden. Auch deuten die Befunde darauf hin, dal}
danach insgesamt keine intensive Nutzung des Bestattungsplatzes mehr erfolgt sein konnte —
zumindest nicht im ausgegrabenen Bereich. Das spricht demnach fur den Umstand, wie oben
erwahnt, dafll die Gemeinschaft der in Madrona bestattenden Menschen zu jenem Zeitpunkt
entweder nicht mehr in der Néhe ihrer Nekropole siedelte oder diese wegen Uberfillung bereits
aufgegeben hatte, um einen neuen Friedhof zu griinden. Andererseits konnte die zum Zeitpunkt
der Beraubung lebende Gemeinschaft lediglich den Bezug zu den ,alten Toten* (,,fremden
Toten*“?) verloren haben, so daf3 sie eine Wiederinstandsetzung ihrer aufgedeckten Gréber nicht
als moralische Pflicht empfunden hatte.

In diesem Fall hatten die Bewohner der angrenzenden Siedlungsreste trotzdem das Klopfen und
Hammern der Grabrduber nicht Uberhort haben kénnen. Dies spricht fir die Abwesenheit der
urspringlich in der westgotenzeitlichen Nekropole von Madrona bestattenden Gemeinschaft,
weshalb eine Parallele zu den langobardenzeitichen Gréberfeldern Pannoniens herangezogen
wird. Dort wurden gegen Ende des 6. Jahrhunderts in sonst ungeahnten Ausmafen ganze
Friedhofe ausgeleert und verwistet. In beiden Féllen bleibt es jedoch spekulativ, Uber die
historischen Ursachen nachzudenken, die eine solche Handlung ermdglicht haben kdnnten. In
Bezug auf die pannonischen Gréberfelder vermutet man den historisch erwéhnten Abzug der
Langobarden nach Oberitalien als Ausloser fir einen rechtleeren Raum. Sowohl diese
langobardische Umzugstheorie als auch eine Ubertragung auf den segovianischen Raum bleiben
nicht frei von ungeklarten Aspekten, so dal} eine gesicherte Erklarung fir das tragische Ende der
Nekropole von Madrona hier zunachst noch ausbleiben muf.
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Grabbeigaben und -funde

Unter ,Grabfunde’ versteht man sdmtliche im Grab vorgefundenen Gegenstinde. Dieser Begriff
schlieft somit sowohl echte Grabbeigaben (z.B. Speisebeigaben) als auch personliche
Gegenstande ein (z.B. Trachtelemente). Die Trennlinie zwischen beiden Kategorien ist in
gewissen Féllen schwierig zu ziehen, doch dartiber soll im Rahmen meiner Arbeit keine
Diskussion stattfinden. Ich beschranke mich auf die Erwdhnung dieser Problematik. Damit
verbunden ist ndmlich auch die Frage nach geschlechtsspezifischen Beigaben und deren
Einteilung. Auch diesen Problemkreis mochte ich zundchst umgehen, um nicht voreilig
voreingenommene Bestimmungen durchzufiihren. Es gibt immerhin Gegenstdande, die
arch&ologisch eben noch nicht geschlechtsspezifisch faBbar sind oder zumindest, wie im Falle der
Westgotenarchdologie, deren subjektive Zuteilung noch nicht durch anthropologische Befunde
Uberpriift werden konnte. Darunter gibt es auch Fundgruppen, wie z.B. die der Kleinen
einschneidigen Messer, die einerseits diskussionslos den vermeintlichen Hinweis auf eine
Ménnerbestattung liefern, doch andererseits auch in Grabern auftauchen, in denen die Leiche mit
weiblichen Trachtelementen ausgestattet ist. Auch bei einigen Fibeltypen ist Vorsicht geboten.
Der im Vergleich zur Merowingerarchéologie deutlich starkere EinfluR der mediterranen Kultur
auf die spanischen Hinterlassenschaften konnte den Geschlechtswechsel der Tréger einiger
Fibeltypen, wie er sich in Mitteleuropa seit der Volkerwanderungszeit vollzogen hat, durchaus
verzogert haben. Das betrifft insbesondere die Einfibeltracht (auch als ,Einzelfibeltracht’
bezeichnet), die Uber bildliche Darstellungen auch im 6. Jahrhundert den Mannern zugewiesen
werden kann. Beim Peplos scheint es dagegen keine Zweifel dariiber zu geben, daB es sich dabei
um ein Element der weiblichen Mode handelte.

Aufgrund der mangelhaften Befundlage der friihmittelalterlichen Gréaberfelder der Iberischen
Halbinsel ist insgesamt die Frage nach dem Geschlecht der bestatteten Personen stark
eingeschrankt, da man nur in seltenen Fallen auf eine anthropologische Skelettbestimmung
zuriickgreifen kann®®. Teilweise filhrte die Stille in Bezug auf diese wichtige Frage mittlerweile
zur Bestédtigung einiger Geschlechtsbestimmungen, die zundchst nur als tendenzielle
Bemerkungen der jeweiligen Autoren verstanden werden sollten. Allerdings ist die vorliegende
geschlechtsneutrale Vorstellung der westgotenzeitlichen Funde keineswegs eine Ausnahme, denn
auch in den zuletzt erschienenen Arbeiten von B. Sasse und W. Ebel-Zepezauer sind beide
Autoren unabhangig voneinander in gleicher Weise vorgegangen®’.

Es bleibt jedoch zu klaren, ob einzeln getragene Trachtelemente, wie z.B. Gurtelschnallen mit
rechteckiger Beschlagplatte ohne Fibeln, ihre geschlechtliche Zugehorigkeit durch ihr alleiniges
Auftreten verlieren konnten oder —anders ausgedriickt— ob die Geschlechtskonnotation durch
bestimmte Trachtkombinationen Gberhaupt erst in Verbindung mit anderen Trachtobjekten zum
Ausdruck kamen.

Im Gegensatz zur Arbeit von W. Ebel-Zepezauer, wo das Augenmerk vor allem auf die
Darstellung und Auswertung der Grabfunde gerichtet ist, teile ich diesem Gebiet hier lediglich
eine sekundare Bedeutung zu. Die meisten Erkenntnisse aus meinen Untersuchungen der Funde
sind ohnehin in der Erstellung des Kataloges eingeflossen, wo jedes einzelne Stiick aufgefhrt ist.

26 7 B. Ardanaz 2000. Im nérdlichen Aldaieta (Azkarate 2000) wurde sogar eine DNA-Analyse samtlicher Skelette
durchgefiihrt. Die Angaben und Auswertung befinden sich in Drucklegung (freundliche Mitteilung vom Autor Prof.
Agustin Azkarate).

2T 5asse 2000, Ebel-Zepezauer 2000.
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Wie ich bereits mehrfach begriindet habe, richtet sich mein zentrales Anliegen auf die
Befundauswertung. Die Funde selbst waren schlieflich lange Zeit vor meiner Arbeit zuganglich
bzw. publiziert”®, wenngleich kaum jemand die Originale gesehen hat und die Zeichnungen
alleingenommen eine beschrankte Aussagekraft besitzen. Daher beschranke ich mich, abgesehen
von einem Uberblick, auf die Bewertung ausgewdéhlter Funde und Fundgruppen, Gber die es in
der Fachliteratur teilweise widersprichliche Meinungen gibt oder die Zeichnungen fiir eine
Auswertung unzureichend gewesen sind. Dies trifft insbesondere auf die Perlen zu. Die farbigen
Glas- und Bernsteinperlenketten aus Madrona wurden nicht einmal ansatzweise behandelt, weil
die Schwarz-Weil3-Zeichnungen keine Grundlage fur eine Untersuchung geboten haben. Als
Folge dessen habe ich dieser Fundgruppe im Vergleich zu den anderen deutlich mehr Platz
eingerdumt, da jegliche Bemerkungen dariiber neu sind.

Meine Beobachtungen der Funde stammen von eigenen Untersuchungen der Originale, die im
Museum von Segovia deponiert sind. Dabei stand mir auch die Restauratorin Frau Rosario
Alcaide stets mit fachkundigem Rat zur Seite, wofir ich mich auch an dieser Stelle wiederholt
herzlich bedanken mdchte. Sie restaurierte 1981 samtliche Funde, die aus den Ausgrabungen
Molineros stammen.

28 Molinero 1971.
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Fibeln

Blechfibeln

Unter dem Namen ,Silberblechfibeln“ kennt man eine fir die Voélkerwanderungszeit
charakteristische Biugelfibelart mit penatgonaler Kopfplatte, Palmettenverzierungen an den
Biigelansétzen und einer langezogenen, schmalen FuRplatte. Ein weiteres Merkmal dieser Fibeln
sind funf abstehende Kndpfe an der Kopfplatte, die zur Doppelspirale des Befestigungsapparates
gehoren. Diese Knopfe bleiben bei jlingeren Exemplaren als Rudimente erhalten, selbst nachdem
sie ihre Funktion verloren haben. Echte Silberblechfibeln gehéren zu den langsten Fibeln
Uberhaupt und bestehen aus drei Hauptteilen aus Silberblech, die zusammengenietet sind. Diese
Vernietungen sind allerdings nur an der ruckwertigen Seite der Fibeln zu erkennen. Von den
meisten Silberblechfibeln sind in den Publikationen (ber volkerwanderungszeitliches
Fundmaterial lediglich die VVorderseiten abgebildet, so da® man nicht einsehen kann, ob es sich
tatsdchlich um Blechfibeln oder um aus einem Stiick gegossene Imitationen handelt. Hinzu
kommt, daR zahlreiche Exemplare nicht aus Silber, sondern aus versilberten Bronzeblechen
bestehen.

Tréagerinnen von Blechfibeln, die aullerhalb des westgotischen Herrschaftsgebietes gefunden
werden und den spanischen Exemplaren ahnlich sind, werden oftmals in der Fachliteratur als
»gotische” Frauen bezeichnet. Dadurch sieht man in ihnen ein Mittel zur arch&ologischen
Erfassung frihmittelalterlicher Exogenese. Dabei ist die wichtigste Grundlage noch voéllig
ungeklart: waren diese Fibeln tberhaupt gotische Erzeugnisse?

In Rdédingen (Kreis Diiren) fand man in Grab 472 zwei grofle, 17 cm lange ,,westgotische*
Blechfibeln®®. Allerdings wurden sie der Befundlage entsprechend am Giirtel getragen und nicht,
wie flr eine Frau aus dem Kulturkreis von Duraton und Madrona, paarweise im Brustbereich.
Somit war das Fibelpaar als Trachtobjekt in einem vollig anderen Zusammenhang verwendet
worden als in Duraton-Madrona. Das spricht daftr, daf3 die Tragerin wohl in keiner kulturellen
Beziehung zur besagten Gruppe gestanden hatte.

Echte Blechfibeln

Das Zahlenverhéltnis zwischen dreigliedrigen ,,echten” Blechfibeln und deren gegossenen
Blechfibelderivaten fallt in den westgotenzeitlichen Graberfeldern zugunsten der letzteren aus. In
den vergangenen Jahrzehnten kam dieser geringe Anteil jedoch nicht zum Ausdruck, weil anhand
der Fundzeichnungen diese Fibelarten nicht voneinander zu unterscheiden waren. Blechfibeln
wurden leicht mit deren Derivaten verwechselt?®.

%% Walter Janssen, Das frankische Graberfeld von Rédingen, Kr. Diiren. GDV B16, 1993. — Bernd Paffgen und
Sebastian Ristow, Die Romerstadt Koln zur Merowingerzeit. In: Kat. ,,Die Franken — Wegbereiter Europas®, Teil 1,
149, Abb. 101.

%0 Dieses Problem wurde auch von W. Ebel-Zepezauer (2000), 16ff richtig erkannt. (Vgl.: ders. Friihe gotische
Blechfibeln in Spanien, Madrider Mitteilungen 35, 1994, 380-397).

Einen rezenten Forschungsiberblick zu dieser Fibelgruppe bietet B. Sasse (2000) 71ff.

Weitere Literaturauswahl Uber Silberblechfibeln im hispanischen Kontext: Zeiss 1934, 12ff; Martin Almagro Basch,
Fibulas de arco visigodas del Museo de Barcelona. Memorias Mus. Arqu. Prov. IX-X, 1948/49, 32ff.; Gerd G.
Koenig, Archéologische Zeugnisse westgotischer Prasenz im 5. Jahrhundert. MM 21, 1980, 220ff.; Volker
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Der Begriff ,,Blechfibel” soll hier in Bezug auf das verwendete Material als neutral verstanden
werden. Demnach werden darunter sowohl sog. ,,Silberblechfibeln“ aus Silberblech, als auch
Bronzeblechfibeln zusammengefal3t. Als wesentlicher Definitionsaspekt fur die Bestimmung der
Blechfibel ist folglich ihr dreigliedriger Aufbau aus drei zusammengenieteten Blechplatten
(Kopfplatte, Bligel und Ful3platte) zu verstehen. Die Herstellungstechnik ist bereits vorbildlich
von Vicente Viflas und Rosario Lucas am Beispiel des Uberdurchschnittlich grofRen
Silberblechfibelpaares aus Aguilafuente (Grab H3, Exterior 1) erlautert worden®. Dieses
Fibelpaar befindet sich im Museum von Segovia.

Silberblechfibeln (oder Bronzeblechfibeln mit versilberter Schauseite) sind mit gesonderten
Palmetten aus Bronzeblech an den Biigelansatzen verziert. AuRerdem sind an den geraden Seiten
der Kopfplatten die Knopfe der querstehenden Nadelspirale paarweise zu sehen. Der Knopf am
Kopfplattenende steht bei den urspriinglichen Silberblechfibeln ebenfalls mit der Funktion als
Element des Befestigungsapparates an der Riickseite in Verbindung. Spater verliert sich diese
Funktion, doch die Knopfe bleiben zu Verzierungszwecken erhalten. Entweder als
Weiterentwicklung oder als zeitgleiche Vereinfachung treten zudem aus einem Stiick gegossene
Fibeln auf, die die gleiche Form wie Bugelfibeln aufweisen und alternativ Palmettenauflagen
oder Palmettenritzungen an den Blgelansatzen besitzen.

Bei der Unterscheidung zwischen den genannten Typen und Entwicklungsstufen der Blechfibeln,
steht der Betrachter vor einem ernsthaften Problem, wenn er bei seiner Beurteilung nur auf
Zeichnungen angewiesen ist. Selbst auf Photographien ist meist nicht zu erkennen, um welche
Art es sich beim betrachteten Stiick eigentlich handelt, weil zudem die Abbildung der Riickseiten
erst in jingsten Publikationen zum Regelfall wurde. Gegossene Fibeln sind jedoch nur anhand
des Originals zweifelsfrei von echten Blechfibeln zu unterscheiden, es sei denn, daR der

entsprechende Autor ausdriicklich darauf hinweist?®2.

Die Zeichnungen des Fundinventars versprachen zunéchst ein haufiges Vorkommen an Blech-
bzw. Silberblechfibeln in Madrona. Doch nach Aussortierung der gegossenen Blechfibelderivate
ist die Anzahl echter Blechfibeln in diesem Graberfeld ausgesprochen gering, denn von sieben
Griabern (darunter ein Finzelfund) flihrten sogar vier Bestattungen ,nur” gegossene
Biigelfibeln®®, Auch im segovianischen Gréaberfeld von Duratén ist das Verhaltnis von
blechfibelfilhrenden Grabern zu Grabern mit deren gegossenen Derivaten rund 2:3 [10:14]°%*.

Bierbrauer, Das westgotische Fibelpaar von Villafontana, in: Otto v. Hessen, | Ritrovamenti barbarici. Verona,
Museo di Castelvecchio, 1968, 75ff.; Ripoll 1985, 51ff,;

Uber ihre donaulindische Chronologie: Volker Bierbrauer, Bronzene Biigelfibeln des 5. Jahrhunderts aus
Sudosteuropa. Jahresschrift Mitteldt. VVorgesch. 72, 1989, 143; ders., Das Frauengrab von Castelbolognese in der
Romagna (ltalien). Zur chronologischen, ethnischen und historischen Auswertbarkeit des ostgermanischen
Fundstoffes des 5. Jahrhunderts in Stidosteuropa. Jb.RGZM 38, 1991, 541-592; Jaroslav Tejral, Zur Chronologie und
Deutung suddstlicher Kulturelemente in der frihen Volkerwanderungszeit Mitteleuropas. Anz. Germ. Nationalmus.
Nirnberg 1987, 11-46; ders., Zur Chronologie der frihen Volkerwanderungszeit im mittleren Donauraum. Arch.
Austriaca 72, 1988, 223-304.

%1 M2, Rosario Lucas, Vicente Vifias: Tecnologfa de la fibula trilaminar de la necrépolis visigoda de Aguilafuente.
Trabajos de Prehistoria 34, 1977, 389-404.

%2 Gegenwartig befindet sich eine Freiburger Dissertation von Florian GauR in Bearbeitung, die die europaischen
Silberblechfibeln behandelt. Gaul konnte die Mehrzehl der Fibeln vom Balkanraum bis nach Spanien im Original
studieren, so da mit Sicherheit beeindruckende Ergebnisse zu erwarten sind, die beachtlich vom publizierten
Wissensstand abweichen kénnten. Darunter befinden sich auch die Exemplare aus dem Museum von Segovia sowie
aus dem Archéologischen Nationalmuseum in Madrid.

2%3 siehe ,,Blechfibelderivate”: Griber 90, 339, 347 und EF 18.

24 Das Verhéltnis von Silberblechfibeln zu Bronzeblechfibeln betragt dort kurioserweise ebenfalls 2:3 [4:6].
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Zu den echten dreiteiligen Blechfibeln aus Madrona gehoren letztendlich nur die Exemplare aus
den Grébern 174, 195 und 321. Davon lag das Fibelpaar aus Grab 174 (Typ Smolin, aber aus
versilbertem Bronzeblech) in situ vor. Die Trachtlage der Fragmente aus Grab 195 ist wegen
antiker Totalstérung unbekannt und die Fibelreste aus Grab 321 stammen aus einer zerstdrten
Vorbestattung.

Die nach wie vor unpublizierte Analyse der Blechfibeln aus dem Bestand des Museums Segovia
erarbeitete Barbara Sasse noch vor der Katalogerstellung von Madrona®®. Eine genaue
Untersuchung auf Grundlage eines landeriibergreifenden Vergleiches zu Silberblechfibeln flihrt
gegenwartig Florian GauBR im Rahmen einer Freiburger Dissertation durch. In beiden Arbeiten
wird jeweils eine ausfuhrliche Untersuchung der Exemplare aus Madrona enthalten sein, womit
ich eine Uberschneidung der Themenbereiche umgehen méchte und mich hier lediglich auf die
leider durch Stérungen verursachte mangelhafte Befundlage und auf allgemeine Beobachten
beschranken mdchte.

Gegossene Blechfibeln
Eine bedeutende Fundgruppe aus dem westgotenzeitlichen Graberfeld stellt der Bligelfibeltyp der
gegossenen Blechfibel dar. Typologisch stehen diese Objekte in Form und Aussehen den
Blechfibeln sehr nahe und scheinen eine Ableitung von ihnen darzustellen, da sie funktionslos
gewordene Elemente (Knopfe, Palmetten) als Verzierungen weiterfiihren, selbst wenn sie nur
vorgeblendet wurden. Sie sind allerdings im Gegensatz zu den dreiteiligen Fibeln aus einem
Stlick gegossen. Qualitatvolle Exemplare sind auBerdem mit gesonderten Palmettenauflagen an
den Bigelansdtzen versehen. Da diese Palmetten beide Kontaktstellen an den Schauseiten
abdecken, kann der Betrachter gegossene Bugelfibeln diesen Typs optisch von echten
Blechfibeln nicht unterscheiden. Dies trifft sowohl auf den heutigen als auch auf den
zeitgendssischen Betrachter in gleicher Weise zu.
Bei Ebel-Zepezauer (2000) ist diese Fibelgruppe u.a. als ,,Typ Villel de Mesa” nach einem
Graberfeld in der Provinz Guadalajara bezeichnet®®® und faBt samtliche Exemplare aus Madrona
g zusammen: jeweils ein Fibelpaar aus den Grabern 90, 339, 347
= %2 und zusitzlich ein als ,Variante Herrera de Pisuerga”
gefithrter Streufund EF 18%°". Allerdings kann sich die
Definition nur auf die GuBtechnik und die Fibellange
beziehen, da die Fibeln untereinander doch wesentliche
Merkmalsunterschiede aufweisen und m.E. nicht von einem
., Typ” gesprochen werden sollte.

Die Befundlage dieser Fibelgruppe ist in Madrona von
unterschiedlicher Qualitat. Das Fibelpaar aus dem reichhaltig
ausgestatteten ~ Grab 90 (Amulette, cloisonnierte
Gurtelschnalle) wurde zwar im Brustbereich geborgen, doch
es fehlt zu dieser Bestattung die nétige Bilddokumentation fir
eine genaue Lagebeschreibung der Funde. Das viel einfacher
gestaltete Bugelfibelpaar aus Grab 339 stammt ebenfalls aus
einem unzureichend dokumentierten und obendrein schlecht

%% Angekiindigt in Sasse 2000.

%6 M. V. Martin Rocha, A. M. Elorrieta Lacy: El cementerio visigodo de Villel de Mesa (Guadalajara). Cuadernos
de la Historia Primitiva del Hombre 2, 1947, 55, Taf. 4, Fig. 1.

27 Epel-Zepezauer 2000, 297, Liste 2D.
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erhaltenen Befund. Hier fand man in einer Grabgrube die Beinknochen von zwei Individuen,
wobei das Knochenmaterial aus dem Oberkdrperbereich génzlich fehlte. Damit erschwert sich die
Bestimmung der Reihenfolge der Grablege, da es sich sowohl um eine Doppelbestattung als auch
um zwei aufeinanderfolgende Einzelbeisetzungen gehandelt haben kdnnte. Dies spielt insofern
eine wichtige Rolle, als sich im Grab eine Girtelschnalle mit rechteckigem Beschlagkasten
befunden hat, die durch ihre leichte Versetzung in Bezug auf das Fibelpaar Zweifel tber ihre
Zugehorigkeit aufkommen I&Rt.

Schliel3lich liefert Madrona in Form von Grab 347 doch noch einen detaillierten Befund (Photo
links). In dieser Sargbestattung (funf Sargklammern in situ) lagen die beiden Bugelfibeln Gber
dem Brustbereich, und zwar mit den Kopfplatten schrdg auf die Beckenmitte gerichtet.
AuRerdem befand sich eine kleine Scheibenfibel Gber der Brustmitte (leicht nach rechts versetzt)
zwischen den zerstreuten Perlen einer Brustkette. Im Beckenbereich ergénzte eine Gurtelschnalle
mit rechteckiger Beschlagplatte den Trachthauptbefund?®®®.

Blechfibelderivate

Bei den sog. Blechfibelderivaten handelt es sich um aus einem Stiick gegossene Bugelfibeln aus
Bronze, die in ihrer Form und Gliederung den Silberblechfibeln in vereinfachter Weise ahnlich
sehen. Sie kommen in den spanischen Gréberfeldern Zentralkastiliens sehr haufig vor und lassen
sich typologisch von den Blechfibeln ableiten, wie die damit verbundene Bezeichnung verrat.
Allerdings schliet man in der Regel daraus, daf3 sie dabei jlinger sein wurden als ihre grolRen
Vorbilder. Diese an sich logische SchluRfolgerung ist bislang jedoch noch nicht anhand von
Befunden belegt worden. Im Falle einer zu erwartenden Bestéatigung dieses von der typologischen
Methode hergeleiteten Ergebnisses bleibt die interessante Frage nach dem zeitlichen Abstand
zwischen den Blechfibeln und deren Derivate, die in zahlreichen Ausprédgungen entwickelt
wurden.

Bugelfibeln mit gegensténdigen Vogelkopfen
(Tierkopffibeltyp ‘Madrona’*®)

Diese eigenttimlichen Bugelfibeln aus Bronze stellen fiir den Raum um die Stadt Segovia eine
ganz charakteristische Fundgruppe dar. An den dreieckigen Kopf- und Fulplatten stehen sich an
den Seiten jeweils zwei abstehende Vogelképfe gegeniiber. Von sémtlichen bisher bekannten
Exemplaren mit Fundortangaben stammt knapp die Halfte aus Madrona (47%; neun Exemplare).
Zwei weitere Fibeln bzw. Fibelfragmente wurden in Espirdo-Veladiez, also ebensfalls fast im
Stadtgebiet von Segovia, und ein Fibelpaar in Aguilafuente gefunden, unweit der
Provinzhauptstadt. In den entfernteren Graberfeldern von Duraton und Castiltierra wurde trotz
flachenmaliiger Ausgrabungen keine einzige dieser Fibeln geborgen. Allerdings konnte man im
von Segovia weit abgelegenen Herrera de Pisuerga (Provinz Palencia) ein Fibelpaar aus Grab 25
sichern. Sehr leicht verféllt man trotzdem der Versuchung, von einer Werkstatt in der Umgebung

268 Dje Tote trug auBerdem zwei Ohrringe, einen Arm- und einen Fingerring.
269 Epel-Zepezauer 2000, 32.
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von Segovia auszugehen®®. Allerdings ist die Gesamtzahl dieser Fibeln immer noch zu gering,

um eine solche Annahme zu untermauern. Zumindest sollte man vom GroSraum Segovia
sprechen, um die modgliche Werkstatt zu lokalisieren. So finden sich etwa wenige Kilometer
nordwestlich vom Stadtkern Segovias im nur fleckenhaft erfal3ten Espirdo-Veladiez schon zwei
solcher Fibeln (Einzelfund 35 und Neufund September 1983)?"*. Der Einzelfund 35 wurde dabei
mit einer vorzeitig in den Antiquitatenhandel geratenen zweiten Fibel geborgen, die durchaus
vom gleichen Typ gewesen sein konnte.

— = Aguilafuente
r MADRONA. (fuseo de Segovia)
| Neerdpolis visigoda.

[ -
Hallazgo casual

N* Inv.: A-8305
Material: metilico

MUSEO DE SEGOVIA

bistalo|

In Madrona wurde ebenso vor kurzer Zeit eine Fulplatte als Lesefund bei einer Begehung des
Graberfeldareals gemacht®’? (Bild oben links). Im knapp 30 km entfernten Aguilafuente wurde in
der Plangrabung ein weiteres bisher unpubliziertes Fibelpaar geborgen (Grab H.14 Ext. 1, siehe
Photo oben rechts). Von aullerhalb der Provinz Segovia ist somit nur das Fibelpaar aus Grab 25
von Herrera de Pisuerga zu nennen®’®, Bei den beiden Exemplaren aus dem Museum fir Vor-
und Friihgeschichte in Berlin handelt es sich um ein Paar mit unbekanntem Fundort®™*. Ebenso ist
die Herkunft eines weiteren Fibelpaares im Madrider Nationalmuseum nicht mehr zu

erschlieBen?’,

210 Epel-Zepezauer 2000, 32 vermutet eine Werkstatt in der Umgebung von Madrona. Seine Verbreitungsliste 8A ist
nicht mehr vollstdndig, da noch je ein Neufund einer FuBplatte aus Espirdo-Veladiez (Jepure 2004, 69) und Madrona
hinzukommen, sowie ein Fibelpaar aus Aguilafuente (unpubliziert). Ohne Fundortangabe sind zwei Neuerwerbungen
des Nationalmuseums in Madrid (Boletin Mus. Arqu. Nacional XVIII, 2000, 172, Nr. 7+8) und zwei von Ebel-
Zepezauer bereits erwéhnte Fibeln aus Berlin (Gohlke/Neumayer, APA 28, 1996).

71 Jepure 2004.

22 |nv.-Nr. A-8305 (Museum Segovia).

" Martinez Santa Olalla 1933, 20 und Taf. XXXV.

2 W. Menghin (Hrsg.), Merowingerzeit. Die Altertimer im Museum fiir Vor- und Frilhgeschichte. Zaberns
Bildb&nde zur Archéologie 28, 1995, 52f., Taf. 26. — I. Gohlke, H. Neumayer, Neuerwerbungen westgotenzeitlicher
Kleinfunde aus Spanien, APA 28, 1996, 94-107.

2% |, Arias, L. Balmaseda, F. Novoa: Un conjunto de fibulas, hebillas y otros objetos de adorno de época visigoda
ingresados en el Museo Arqueoldgico Nacional. Boletin del MAN 28, 2000, 172, Fig. 7 und 8.
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Die GroRe dieser Fibelform variiert zwischen 11,5 und 13 cm; in Madrona schwankt die Lénge
von 12 cm um = 0,5 cm und in Herrera de Pisuerga betragt sie 13,1 cm. AuBerdem handelt es
sich nicht um einen einheitlichen Fibeltyp, sondern um zwei Fibelvarianten: eine flache (z.B.
Madrona Gréber 33, 83, 164, 213) und eine plastische Variante (z.B. Madrona Grab 31, Espirdo
Einzelfund 35). Letztere ist im Querschnitt rund bis halbrund und wird durch wesentlich
ausgepragtere Vogelkopfe an den Seiten verziert.

Widmen wir uns nun den geschlossenen Funden dieser Fibelgruppe zu, um Aussagen Uber die
Trachtfunktion und -kombination zu gewinnen. Madrona liefert zu diesem Fibeltyp sogar drei
geschlossene Grabbefunde (Graber 31, 83 und 164) und einen weiteren unter VVorbehalt (Grab 33,
im Beckenbereich teilgestort). Die Fibel aus Grab 213 gehort dagegen zu den Resten einer vollig
zerstorten Vorbestattung, so daR man hier unter keinen Umstdnden mehr in Erfahrung bringen
kann, wie sich das Fundensemble tatsachlich zusammengesetzt hatte.

Zuvor konnte man zu diesem Zweck lediglich auf das Grab 25 aus Herrera de Pisuerga
zuriickgreifen. Leider habe ich keinen Zugang zur Grabungsdokumentation tber Aguilafuente
erhalten, um zu Uberprifen, ob das dortige Fibelpaar ebenfalls aus einem geschlossenen
Grabfund stammt. Es liegt zumindest mit einer Gurtelschnalle mit cloisonnierter Beschlagplatte
und einer alten rémischen Kleinfibel zusammen vor?”. Da es sich um eine moderne Grabung
handelte, sollte man annehmen dirfen, dal3 die Stiicke auch aus einem Befund stammen sollten.
Allerdings fehlen hier die Angaben (ber den Erhaltungszustand des Grabes, womit ich nicht den
Fehler begehen mdchte, ohne Befundiberpriifung wichtige Aussagen daraus abzuleiten.

In den vier Grabern Madronas kommt dieser Fibeltyp paarweise im
Madrona Grab 164 @ 239 Brysthereich getragen vor. Allerdings handelt es sich dabei nicht um die
klassische Peploslage, d.h. um paarweise an beiden Schultern getragene
Fibeln. Sie kamen in Madrona vielmehr im unteren Brust- und sogar fast
im Unterleibsbereich vor?”’. Ein besonderer Sachverhalt aus Grab 31
ergibt sich dadurch, dall neben der hier betrachteten Fibel als zweite
Schulterfibel ein gegossenes Silberblechfibelderivat fungierte. In Herrera
de Pisuerga kommt neben der Brustlage der Biigelfibeln hinzu, daR eine
kleinere Biigelfibel anderen Typs?® (8,5 cm) horizontal unterhalb des
Kinns zwischen einer dreireihigen Perlenkette dokumentiert wurde?”®. Im
Grab 164 aus Madrona deutet der Befund sogar auf eine fiir Spanien
sonst unbekannte Vierfibeltracht hin. Dabei befanden sich alle vier Fibeln
fast im Unterleibsbereich. Neben dem groflien Paar des hier behandelten
Fibeltyps lag leicht davon versetzt ein zweites Kleinfibelpaar im Grab,
und zwar in Form einer Bilgel- und einer Scheibenfibel. Beide
Bugelfibeln mit Vogelkdpfen wurden mit der Schauseite nach unten
geborgen. Das andere Fibelpaar befand sich dagegen in korrekter Position
und Ausrichtung. Es liegt daher nahe, von zwei unterschiedlichen
Funktionen auszugehen: Vermutlich hatte die Tote zwei Gewander
getragen, wobei die durch eine Perlenkette verbundenen Verschliisse des

276 auRerdem: zwei Glasperlen.

' Einzig die Positionen der Fibeln aus Grab 31 konnten auf eine nach unten verrutschte Peploslage hindeuten.

28 mit halbrunder Kopfplatte und funf Rundeln; FuRplatte mit zwei dornartigen Fortsatzen, die evtl. an verstimmelte
Vogelkopfappliken erinnern kénnten.

2% Martinez Santa Olalla 1933, 20.
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oberen Gewandes wéhrend der Leichenverwesungsprozesse aus unbekannten Grinden
gemeinsam bewegt und verdreht wurden.

An einer der beiden Tierkopffibeln aus Grab 164 (siehe Photo rechts) liegt ein kleines Loch in
der FuRplatte nahe am Biigelansatz vor, das auch wahrend der Bergung beobachtet und vermerkt
wurde. Eine Beschadigung dieser Art ist auflerst unwahrscheinlich. Sollte dabei nicht ein
Gulfehler vorliegen, dann mifte es sich um eine absichtlich durchgefihrte feine Durchbohrung
gehandelt haben. Daran hatte man etwa einen Faden durchziehen kdnnen, um eine Kette oder
sonstige Trachtelemente zu befestigen. Parallelen sind mir daftr nicht bekannt.

Mit Ausnahme von Grab 31 (dem gemischten Fibelpaar) und dem teilweise zerstorten Grab 33,
sind die restlichen Gréber, die Blgelfibeln mit gegenstdndigen Vogelkopfappliken enthielten,
sehr reichhaltig ausgestattet gewesen. Die darin Bestatteten waren mit sémtlichen weiblichen
Trachtattributen versehen: Ohrringe, Armreife, grol3e Perlenketten, Fingerringe, Gurtelschnallen
mit grof3en rechteckigen Beschlagen und manchmal auch mit Amulettanhangern.

Die Uneinigkeit, die bei der Datierung westgotenzeitlicher Funde herrscht, kann eindringlich
anhand dieser Fibelgruppe erldutert werden. Gisela Ripoll sieht im Tierkopffibeltyp ,Madrona’
eine Leitform ihrer altesten Zeitstufe?®®. Pablo Ciezar zieht dagegen eine jiingere Datierung
innerhalb seines Chronologievorschlages vor?®. Wolfgang Ebel-Zepezauer ordnet sie wiederum
an das Ende seiner zweiten Phase B zu®? also zeitlich in die Mitte der Belegungszeit
,westgotischer Nekropolen. Bei Barbara Sasse (2000) gibt es keinen Hinweis auf die Datierung
dieses Fibeltyps, da er in den Grabern von Carpio de Tajo und im Raum Toledo bisher nicht
vorgekommen ist.

Armbrustfibeln

Eine Bearbeitung der spanischen Armbrust- und Bugelknopffibeln stammt bereits aus der Feder
von Mechthild Schulze-Dérrlamm?®, Dabei sieht die Autorin fiir die Armbrustfibeln
germanische Wurzeln und steht damit im Gegensatz zu alteren Ansétzen, die stets von einem
romanischen Ursprung dieser Fibeln ausgingen®“.

Von Schulze-Dorrlamm stammt auch die Bezeichnung ,,Typ Duraton”. Unter diesem
Typennamen werden auch zwei Armbrustfibeln aus Madrona mit eingeschlossen (Gréaber 223
und 337). Dabei zeichnen sich diese Fibeln durch einen kurzen Halbkreisbiigel mit kleiner
Spirale und langem Full mit kurzem, festem Nadelhalter aus. Die Halterung ist entweder

0 Gisela Ripoll, Materiales funerarios de la Hispania visigoda: problemas de cronologia y tipologia. In: Gallo-
Romains, Wisigoths et Francs en Aquitaine, Septimanie et Espagne. Actes des VI1° Journées AFAM, Toulouse 1985
(Rouen 1991), 120.

%81 pablo Ciezar, Sériation de la nécropole wisigothique de Duratén (Ségovie, Espagne), Histoire et Mesure 5, 1-2,
1990, 132.

282 Epel-Zepezauer 2000, 95f.

%8 M. Schulze-Dérrlamm, Germanisch oder romanisch? Untersuchungen zu den Armbrust- und Biigelknopffibeln
des 5. und 6. Jahrhunderts aus den Gebieten westlich des Rheins und siidlich der Donau. Jb.RGZM 33, 1986, 593ff. -
Nachtrége: J. NUfio Gonzalez, A proposito de las fibulas visigodas procedentes de los Santos de la Humosa (Madrid).
Armbrustfibeln y Bugelknopffibeln en la Peninsula Ibérica. Actas del I. Curso Cultura Medieval, Aguilar de Campoo
1989 (1991) 177ff.

8% 7 B. Molinero 1948, 106. - ebenso: Ripoll 1985, 45.
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angegossen oder angeschmiedet?®®. Demnach treffen diese Definitionsmerkmale auf die hier
behandelten Stiicke zu, womit ich mich den Fundkontexten zuwenden kann.

Das Grab 223 von Madrona setzt sich eigentlich aus zwei verschiedenen Bestattungen
zusammen. Die Armbrustfibel stammt dabei aus dem unteren und dalteren Grabbefund. Im
Gegensatz zu den Funden aus den oberen Grabschichten (Beschlagfragment, Perlen) bildeten die
restlichen Funde einen zusammenhdngenden Komplex, dessen Vollstandigkeit jedoch nicht
gewadhrleistet ist. Diese Befundgruppe setzte sich aus einem Fibelpaar, einer Fibelkette und einer
eisernen Girtelschnalle mit rechteckiger Beschlagplatte zusammen. Das ungleiche Fibelpaar
bestand links aus einer Bugelfibel mit funfzapfiger Kopfplatte und rechts aus einer
Armbrustfibel, die beide sehr tief getragen wurden und sich in der Nahe der Schnalle befanden.
Die restlichen Grabbereiche waren vollig zerstort.

Im Grab 337 lag ebenfalls eine Armbrustfibel vor. Dieses Grab wies einen hervorragenden
Erhaltungszustand auf, der durch gute Aufnahmen Molineros wiedergegeben werden konnte.
Zusatzlich fand hier eine schulbuchmaRige Uberlagerung durch das stratigraphisch jiingere Grab
336 statt, in dem ebenfalls chronologisch empfindliches Material gefuhrt wurde. Somit wird
diesem Befund in zukiinftigen Betrachtungen oder Untersuchungen von spéaten Armbrustfibeln
zweifellos eine wesentliche Rolle zufallen.

Die Armbrustfibel bildete in Grab 337 ein Fibelpaar gemeinsam mit einer Omegafibel. Das Paar
nahm allerdings eine aulRergewohnliche Lage in Bezug auf das Skelett ein. Die zu einer Ringfibel
verformte Omegafibel wurde in der Brustmitte geborgen, und zwar rechts neben der Wirbelséule.
Die zweite Fibel (die Armbrustfibel) lehnte sich innen an den rechten Oberarmknochen an. Somit
ist die Position dieses Fibelpaares nicht einfach zu erklaren. Es kénnte sich dabei einerseits um
ein taphonomisches Problem handeln, das mit der Leichenverwesung zusammenhangt.
Andererseits konnte der Befund durchaus auch die tatsédchliche Befundlage widergespiegelt
haben. Ergénzend sollte also kurz die Position der weiteren Objekte genannt werden: Ein
Schlaufenohrringpaar wurde in Trachtlage am Schadel dokumentiert, ebenso wie ein Fingerring
an der linken Hand, zwei Armreife an beiden Handgelenken und Uber den Lendenwirbeln eine
Gurtelschnalle mit rechteckiger Beschlagplatte mit einzelnen Glasauflagen. Auffélligerweise
enthielt diese sonst typische Bestattung einer Frau iiberhaupt keine einzige Perle?®®,

Nun zuriick zur Position des Fibelpaares aus diesem Grab 337. Sollte hier eine Parallele zu den
sonst Ublichen Paaren im Brustbereich vorgelegen haben, so wéare das ungleiche Fibelpaar aus
ungeklarten Ursachen verschoben worden. Das deutet auf ein Verrutschen des Kleidungsstiickes
hin, an das sie angeheftet wurden. In diesem Fall sind zwei Erklarungsmdoglichkeit in Betracht zu
ziehen. Das sichtbare Kleidungsstiick wurde durch ein Leichentuch oder fibelloses Obergewand
abgedeckt, so dal3 ein unbeabsichtigtes Verzerren von den Umstehenden nicht bemerkt wurde.
Doch diese Fibeln konnten unter Umstédnden auch das eventuell vorhandene Leichentuch und
eben nicht das eigentliche Kleidungsstick zugeknipft haben. Dies wirde zumindest die
Ungleichheit des Fibelpaares und die versteckte Lage der Armbrustfibel erklaren. Eine derartige
Einschrankung der Funktionalitat, etwa aufgrund der Annahme, dal} es sich bei diesen Fibeltypen
um bereits aus der Mode geratene Altstiicke im westgotenzeitlichen Horizont gehandelt haben
konnte, ist anhand von Madrona nicht weiter zu belegen.

28 gchulze-Dérrlamm op. cit. (siehe Anm. 283) 643f. - Von Ebel-Zepezauer (2000, 33) als Merkmale {ibernommen.
% Das Fehlen von Perlen ist in diesem Fall eindeutig belegt und beruht nicht auf Dokumentationsmangeln oder
einem hastigen Ausgrabungsvorgang.
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Ein kurzer Exkurs zur Nekropole von Duraton weist vielmehr darauf hin, dafl in bestimmten
Belegungsphasen die Armbrustfibel scheinbar noch voll und ganz den Modevorstellungen der
Zeitgenossen entsprochen haben kdnnte, denn in den dortigen Grabern 331, 341, 344 und 360
fand Molinero die Armbrustfibeln in klassischer Fibelposition im Brustbereich vor, und zwar mit

dem FuBende hin zu den Schultern ausgerichtet®®’.

Omegafibeln und Ringfibeln

Omegafibeln stellen in den westgotenzeitlichen Graberfeldern eine Fibelgruppe dar, der m.E.
eine ganz besondere Aufmerksamkeit zugewendet werden sollte. Dagegen wurde dieser Gruppe
bisher kaum Beachtung geschenkt, wenn man von deskriptiven Bemerkungen absieht®®. Einheit
besteht unter den Autoren Uber die romische Wurzeln von Omegafibeln, die bis ins erste
Jahrhundert zuriickreichen®®. Ich stimme mit Ebel-Zepezauer tiberein, wenn er die Erklarung als
romische Antiquaria aufgrund der groReren Zahl von Funden bezweifelt und mit einer Fortdauer
spatantiker Elemente rechnet?®®. Doch der hohe Erklarungsbedarf, den eine solch besondere
Fundgruppe verlangt, wurde bisher aus Sicht der Westgotenforschung véllig ignoriert, vermutlich
weil diese Fibelgattung nicht in die bisherigen Vorstellungen vom Charakter westgotischer
Gréberfelder passen mag. Allerdings findet diese Fibelart aus einer anderer Perspektive doch die
notige Beachtung, und zwar von Bearbeitern spatromischer Graberfelder Zentralspaniens, die
unter der Bezeichnung ,,Necrdpolis del Duero” bekannt sind. Uberraschenderweise ist jedoch das
Vorkommen von Omegafibeln in diesen &lteren Gréberfeldern eher selten (z.B. Morterona) und
nicht annéhernd mit der Menge zu vergleichen, wie sie etwa in Duraton und Madrona auftraten.
Angel Fuentes stellte in seiner kritischen Auseinandersetzung mit dem Forschungsproblem in
Bezug auf diese Duerotal-Gréberfelder die entscheidende Frage, in welcher Beziehung eigentlich
dieser Graberfeldtyp des 4. und frihen 5. Jahrhunderts mit den spateren westgotenzeitlichen
Nekropolen stehen konnte?®. Chronologisch gesehen besteht nach gangiger Forschungsmeinung
ein zeitlicher Lapsus von 50 bis 80 Jahren —je nach Ansatz—, so daB jegliche Beziehung
untereinander a priori ausgeschlossen wurde. Dagegen bemerkte Fuentes, daB in beiden
Gréberfeldhorizonten Bestattung mit vergleichbaren Funden vorkommen. Gerade in Bezug auf
Madrona vertritt er die Meinung, daB einige der als westgotenzeitlich bezeichneten Bestattungen
in den Graberfeldern vom Duerotyp tberhaupt nicht auffallen und man sie dort sogar als typisch
betrachten wiirde?®. Dabei werden neben anderen Fundgattungen insbesondere Graber mit
Omegafibeln genannt.

Fuentes pladiert fur die Definition einer Ubergangsphase zwischen den alteren spatromischen
Gréberfeldern und den frihen westgotenzeitlichen Nekropolen aufgrund der Wiederholung von
gleichartigem Fundstoff.

Betrachten wir nun die Befunde von omegafibelfiihrenden Grébern aus Madrona: Graber 34 (2x),
156 (1x), 250 (1x), 259 (2x), 261 (1x), 303 (1x), 309 (1x) und 337 (1x). Insgesamt stammen also
zehn Exemplare aus diesem Bestattungsplatz. Hinzu kommt eine Ringfibel aus Grab 10. In den
Grébern 34 und 259 traten Omegafibeln paarweise auf.

87 Quelle: Grabungstagebiicher Molineros. Zeichnungen: Molinero 1971, Taf. 30f.

288 7 B. Ripoll 1985, 158. — Ebel-Zepezauer 2000, 42.

289 7 B. E. Fowler, The origins and developement of the penannular brooch in Europe. Proceedings Prehist. Soc. 26,
1960, 152. - E. Riha, Die romischen Fibeln aus Augst und Kaiseraugst. Forsch. Augst 3, 1979, 206ff.

20 Ehel-Zepezauer 2000, 42.

2! Fyentes Dominguez 1989, 271ff.

%2 gbenda 271.
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Im einfachen Grab 10 fand sich eine Ringfibel im Lendenbereich neben der Wirbelsaule.

In Grab 34 traten zwei Omegafibeln paarweise im Brustbereich auf (mit einer Girtelschnalle
und einzelnen Perlen).

Das beraubte und zerstorte Grab 156 lieferte leider keinen verwertbaren archdologischen
Fundkontext.

Aus Grab 250 lagen keine Skelettreste vor, so daR die Position der Omegafibel etwa im
Bereich der rechten Schulter zu vermuten ist; eine zusatzliche Scheibenfibel befand sich
demnach tber der linken Brusthélfte.

Die Bestattung 259A zeigte eine Omegafibel an der linken Schulter und ein zweites Exemplar
genau neben dem Grtelbeschlagkasten im Lendenbereich.

Die Volistandigkeit des Fundensembles aus Grab 261 ist aufgrund des mangelhaften
Erhaltungszustands nicht gesichert, so dal} tGber die Omegafibel (neben dem linken Knie)
keine Aussagen getroffen werden kénnen.

Aus Grab 303 stammte eine Omegafibel aus dem Bereich der rechten Schulter oder unter dem
Kinn.

Grab 309 stellte die Reste einer zerstdrten Vorbestattung dar, so dall die Omegafibel ohne
ihren urspringlichen Kontext geborgen wurde.

Das Grab 337 mit der zu einer Ringfibel verformten Omegafibel ist bereits an anderer Stelle
beschrieben (siehe oben: Armbrustfibeln): Lage in Brustmitte (unweit der Gurtelschnalle);
Armbrustfibel am rechten Oberarm.

Die unterschiedlichen Positionen der Omegafibeln in den Grabern Madronas lassen demnach
kein einheitliches Befundmuster erkennen. Allerdings weichen die Lagen teilweise von den
Trachtlagen anderer Fibelarten ab, so dal? hier entweder an einen unterschiedlichen Modehorizont
oder an eine andere Funktion innerhalb der Leichenausstattung zu denken waére.

Aufgrund ihrer Besonderheit in westgotenzeitlichen Gréberfeldern, soll hier ergénzend die
Befundlage von weiteren Omegafibeln in westgotenzeitlichen Nekropolen kurz angerissen
werden:

Herrera de Pisuerga Grab 42: Bestattung vollstandig zerstért und durchwiihlt®>,

Carpio de Tajo Grab 248: ohne Befundbeschreibung; vermutlich mehrfach genutzte
Grabstelle®®,

Duraton Grab 448: keine Omegafibel vorhanden®®®.,

Duraton 514: Skelett vollstandig vergangen; Omegafibel etwa im Bereich der rechten
Schulter; Bugelfibelpaar in klassischer Lage in Brusthohe, aulRerdem Gurtelschnalle mit
Beschlagkasten und Perlen®®®,

Duratén 646: einzelne Omegafibel im Lendenbereich, sonst keine Funde®®’.

Duraton 654: Skelett vollig vergangen; Omegafibel in der rechten und Bligelfibel in der linken
Brusthalfte?®.

29 Martinez Santa Olalla 1933, 24.
294 5355 2000, 250.

295
296
297
298

anders bei Ebel-Zepezauer 2000, 299, Liste 6.
Quelle: Grabungstagebuch Molineros.
ebenda.

ebenda.
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Wie bereits bei den Armbrustfibeln geschehen, konkretisiert sich die Bestandsaufnahme der
Omegafibeln aus Madrona wiederum erst durch die Einbeziehung der Nekropole von Duratén.
Zunéchst zeichnete sich das gleiche unsichere Bild ab, das durch die Befunde aus Madrona Anlal}
zu Theorien Uber die modifizierte Funktionalitdt der Fundsticke bot, um sie teilweise als
Altstiicke einzustufen. Doch die betreffenden Bestattungen aus Duraton zeigen beide
Fibelgruppen, Armbrust- wie Omegafibeln, in klassischer Trachtlage. Lediglich das Grab 646
weicht davon ab, da die dort geborgene Omegafibel sowohl als GirtelschlieBe als auch zum
Klammern des Leichentuches Verwendung gefunden haben kdnnte.

Daraus &Rt sich der Hinweis auf eine grundlegende Frage ablesen: Handelte es sich bei den
Beispielen aus Madrona zufalligerweise nur um unglickliche Befundlagen oder weist aber das
Graberfeld von Duratén einen noch &lteren Zeithorizont auf, der in Madrona gar nicht existierte
oder zumindest nicht vollstandig erfal3t werden konnte?

Adlerfibeln

In Madrona wurde bisher ein Paar gegossener Adlerfibeln (Grab 202) und ein Fragment einer
grolen cloisonnierten Adlerfibel gefunden (Streufund, EF 17).

Cloisonnierte Adlerfibel

Das einzige Exemplar der kinstlerisch beeindruckenden cloisonnierten Variante der Adlerfibel
liegt in Madrona leider nur in Form eines stark beschéadigten und unvolistandigen Einzelstlickes
vor. Nach Angaben des Finders wurde die Fibel auBerhalb der von Molinero erfa3ten
Graberfeldbereiche geborgen®”. Die Beschadigungen kénnen daher durch landwirtschaftliche
oder schatzgréberische Tatigkeiten entstanden sein.

Die Adlerfibel wurde aus feuervergoldeter Bronze gefertigt und zeigte ursprunglich an der
Schauseite ein ganzflachiges Cloisonné aus roten Glaseinlagen®®. Davon sind heute lediglich die
leeren, mit Silberblech belegten Bronzezellen zu sehen. Insgesamt ist vom Korper nur der
mandelférmige Brustschild, die Fligelansétze und der Schwanz erhalten. Dabei sind die Zellstege
im Zentral- und Halsbereich vergoldet.

29 Angeblich stammte das Stiick vom damaligen Grundstiick des Francisco de la Callendrdlich des Weges ,,Camino
de la Alamilla” aus einem Bereich, wo die Grundstiicke von Anselmo de la Calle, Justo Llorente, Lorenzo Garcia
und das Weideland der Gemeinde angrenzten (im Kataster einzusehen). Die Fibel wurde noch vor Beginn der ersten
Grabungskampagne gefunden.

%0 Hier wurden keine Almandine verwendet. Die dunkelroten Glaseinlagen legte man vielmehr auf einen
Zellenboden aus Silberblech, so dal3 der Betrachter, wenn (berhaupt, nur aus nachster Entfernung erkennen konnte,
daR es sich nicht um echten Edelstein-Cloisonné handelte.
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Adlerfibel (Madrona Einzelfund 17), Museo de Segovia.

Diese feuervergoldete Adlerfibel gehort zum Typ der Fibeln mit mandelférmigem Schild, zuletzt
mit der Bezeichnung ‘Gruppe A-2’ der cloisonnierten Adlerfibeln zusammengefaBtsOl. Das
Fragment aus Madrona weist dabei die wichtigsten Merkmale dieser Gruppe A-2 auf:
mandelformiges Mittelschild und Feuervergoldung (Bronze). Im Gegensatz dazu hebt sich die
Gruppe A-1 optisch durch ein rundes Mittelschild und qualitativ durch echte Vergoldung von der
Gruppe A-2 ab. Es bleibt schlieBlich zu erwahnen, dal? sich die bisher bekannten Exemplare der
Gruppe A-2 vor allem auf die Iberische Halbinsel konzentrieren®®. Eine derartige territoriale
Beziehung der Gruppe A-1 auf die Italische Halbinsel ist zwar verflhrerisch, doch es sind
gegenwartig insgesamt nur drei Fibelpaare bekannt, wovon eines sogar in Stdspanien geborgen
wurde (Tierra de Barros).

Gegossene Adlerfibeln

Das Adlerfibelpaar aus dem verhaltnismaRig reichen Frauengrab 202 aus Madrona setzt sich aus
zwei fast gleichen Stlicken zusammen. Sie sind aus Bronze gegossen und ihre Schauseite zeigt
einfache fischgréatartige Strichverzierungen in Kerbschnitt, die wohl an ein Federkleid erinnern
sollten. In der Brustmitte weisen die Fibeln ein leichtovales Mittelschild auf, das sich kegelartig
von der sonst flachen Schauseite absetzt. Die kreisformige Kuppe dieses Mittelschildes ist
spiegelglatt und silberglanzend (Dm. 1,6 cm), was typisch flr die Unterlage von Bronzeauflagen
ist, die mit Zinn aufgel6tet wurden. Dies ist besonders bei der nach rechts blickenden Adlerfibel

% Germéan Rodriguez Martin, Jorge L. Quiroga, Ménica R. Lovelle, Antonel Jepure: Fibula aquiliforme tipo
‘cloisonné’ de la villa romana de Torre Aguila, Barbafio (Badajoz). Madrider Mitteilungen 41, 2000, 405f.

%2 ejgene Verbreitungskarte (mit Co-Autoren): ebenda 407, Fig. 3. Bisher sind auRerhalb Spaniens nur aus dem
merowingischen Gebiet Adlerfibeln mit mandelférmigem Mittelschild geborgen worden. In Italien sind solche Funde
bisher ausgeblieben.
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deutlich zu erkennen. Das andere Stiick ist schlechter erhalten, so daB3 keine weitere Angaben zu
diesem Aspekt maoglich sind.

Es spricht somit vieles dafir, daR dieses Stiick urspriunglich auf dem Mittelschild eine Rundzelle
fihrte. Die einzige erhaltene Zelle auf einem Mittelschild dieses Fibeltyps stammt aus dem
Gréberfeld von Castiltierra (Fibelpaar aus Grab 205).

Die nachstgelegene Parallele stammt aus dem Graberfeld von Duratén®®®. Das Stiick weist exakt
die gleiche Lange wie die Fibeln aus Madrona Grab 202 auf. Unterschiede bestehen in der
groReren Schnabelbreite und der geringeren Mittelschildhéhe des Exemplares aus Duraton.
Leider handelt es sich dabei um einen Einzelfund mit verlorener Augeneinlage®. Das Zentrum
des Mittelschildes besteht aus einer runden, knopfférmigen Erhebung, die zwar eine Glaseinlage
immitieren konnte, doch fiir den Aufsatz einer solchen vollig ungeeignet erscheint. Insgesamt
tragt dieses Stuck durch seine Befundlosigkeit kaum zu neuen Erkenntnissen bei.

Eine weitere Einzelfibel diesen Typs (Typ Deza nach Ebel-Zepezauer’®) wurde in Grab 29 aus
Cacera de las Ranas geborgen®®. Die Fibel wurde gemeinsam mit einem Schnallenbiigel rechts
neben dem Schadel der bestatteten Person geborgen, woraus der Autor F. Ardanaz schlieft, dal
es sich dabei um eine echte Beigabe und nicht um ein perodnliches Trachtelement gehandelt haben
konnte. Doch m.E. spricht hier der Befund genauso fur eine Mehrfachbestattung: Das
hervorragend erhaltene Skelett konnte demnach die Nachbestattung darstellen und die
zusammengelegten Funde konnten zu einer zerstérten Vorbestattung gehort haben. Folglich muf
hier die Frage gestellt werden (und leider offen bleiben), ob die Fibel tberhaupt gesichert als
Einzelfibel behandelt werden darf oder ob sie nicht etwa zum Bestandteil des Giirtels gehorte®””.
Jedenfalls zeigt die Mitte des Mittelschildes eine gut erhaltene runde Zellfassung, womit dieses
Stlick neben der Augeneinlage eine weitere runde Einlage geflihrt haben kdnnte und somit die
Beobachtungen an der Madroner Adlerfibel unterstreichen.

Es bleibt noch zu erwéhnen, dal die ersten geborgenen Exemplare dieser Fibelgruppe aus dem
Gréberfeld von Deza (Grab 6) stammen.

%03 Molinero 1948, Taf. XLII.

%4 im Gegensatz zu den Madroner Exemplaren bestand das Auge des Duratoner Einzelfundes nicht aus einer
aufgelegten Rundzelle, sondern aus einer einfachen runden Glaseinlage, die in eine dafiir vorgesehene Vertiefung
eingelassen wurde.

%05 Ehel-Zepezauer 2000, 31.

% Ardanaz 2000, 63-67.

7 Wie z.B. die cloisonnierte Adlerfibel aus Grab 859 von Cutry (Frankreich). R. Legoux/ A. Lieger, La nécropole
gallo-romaine et mérovingienne de Cutry (Meurthe-et-Moselle). Actes des Xe journée internationales d’archéologie
mérovingienne, Metz 1988 (1989) 111 ff.
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Gurtelschnallen
Sog. cloisonnierte ,,Gotische Schnallen”

Mit diesem ethnisch ausgerichteten Typennamen bezeichnet man Schnallen mit ovalem
Schnallenbugel, die Uber eine Ansatzplatte mit einem rechteckigen Beschlagkasten verbunden
sind. Dieser Beschlagkasten kann entweder einzelne Glaseinlagen aufweisen oder mit
ganzflachigem Cloisonné versehen sein. Andere Varianten weisen wiederum ein
kerbschnittverziertes Muster als Schauflachenverzierung auf.

Die erste systematische Einteilung dieser Fundgruppe stammt von A. Go6tze um die
Jahrhundertwende, der sie bereits als ,,gotisch” interpretierte®®®. Damals waren allerdings noch
keine Funde aus Spanien bekannt. H. Zeiss hatte das Modell Goétzes schlieRlich auf die
spanischen Funde tbertragen®”. Schnallen mit ganzflachigem Zellenwerk stellen ihm zufolge
den Typ Il dar, den A. Molinero spéter noch unterteilte®™°. Eine weitere Untergliederung dieses
Typs Il in 18 Formen erfolgte durch G. Ripoll, wobei kein methodologisch begriindetes Schema
dahinter steht. Es geht dabei offensichtlich nur um die Einteilung der verschiedenen Muster, die
sich jedoch fiir eine Feinchronologie bisher als unempfindlich erwiesen hat.

Viel wichtiger als die Musterung der cloisonnierten Flache ist m.E. die Qualitédt der einzelnen
Arbeiten, die in keiner Studie berucksichtigt wird. Ich vermute dabei insbesondere anhand der
qualitatvollen Beschlagkésten aus Duratén eine Unterscheidung in originale Schnallen aus dem 5.
Jahrhundert (wohl aus byzantinischen Werkstétten) und wesentlich schlechtere Imitationen, die
durchaus aus lokalen Werkstatten stammen und ins 6. Jahrhundert reichen konnten. Die
Qualitatsunterschiede sind so gravierend, dal? sie sich auch auf den heutigen Erhaltungszustand
der Stiicke auswirken. Die hier aus byzantinischen Werkstétten vermuteten Arbeiten wurden aus
feuervergoldeter Bronze in einem Verfahren hergestellt, das die unterschiedlichen
Verbindungsstellen unkenntlich machte und den gesamten Kasten kompakt erscheinen liel3. Die
vermutlich lokalen Exemplare dagegen machen einen zerbrechlichen Eindruck und die
Glaseinlagen sind nicht immer sorgféltig auf ihre Zellen zugeschnitten. AuBerdem verwendete
man an den Rickseiten und der fir den Betrachter unsichtbaren Grundplatte minderwertige
Metalle, darunter auch Eisen. Die dadurch begunstigte Korrosion fiihrte schlieBlich bei diesen
Mischpodukten bis hin zur volligen Auflésung des Beschlagkastens.

Die Herkunft der qualitatvollen Arbeiten vermute ich im byzantinischen Raum, weil ich in der
Herstellungstechnik eine exakte Parallele zur Herstellung der kleinen sogenannten
,mediterranen” Schnallen sehe, die sich liber das gesamte Mittelmeergebiet verbreiten®'!. Im
Museumsdepot von Segovia hatte ich die Gelegenheit, die einen mit den anderen zu
vergleichen®?. Im kirzlich erschienen Katalog der Privatsammlung von Torkom Demirjian

38 A Gétze, Gotische Schnallen, 1907.

%09 Zeiss 1934, 28ff.

319 Molinero 1971, 121.

311 B. Horst Wolfgang Bohme, Der Frankenkdnig Childerich zwischen Attila und Aétius. Zu den Goldgriffspathen
der Merowingerzeit. Festschrift fir Otto-Hermann Frey, 1994, bes. 98ff. — Dieter Quast, Ein byzantinischer
Gurtelbeschlag der Zeit um 500 aus Weingarten (Lkr. Ravensburg) Grab 189, Fundberichte aus Baden-Wirttemberg
21, 1996, 527ff. — ders., Garnitures de ceintures méditerranées a plaques cloisonnées des V* et début VI° siécles,
Antiquités Nationales 31, 1999, 233-250.

%12 Ein Photo des Beschlagkastens einer ,mediterranen Schnalle” aus Espirdo-Veladiez (Grab 13) ist in der
Monographie Uber dieses Graberfeld verdffentlicht (Jepure 2004, 36).
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konnen ebenfalls samtliche Qualitatsstufen in hervorragenden Aufnahmen studiert werden®?,
Anhand des Vergleichs mit den Schnallen aus Duraton und Madrona vermute ich in den
Katalognummern Demirjians 153, 156(?), 157, 169, 198, 202, 206(?), 207 (mit christlichem
Symbol), 213, 227, 230, 231, 238, 242 und 249 die von mir als ,lokale Erzeugnisse”
bezeichneten Schnallen, obwohl die abgebildeten Beispiele meist von solch guter Qualitét sind,
dal} sie die oben formulierte Argumentation der Minderwertigkeit in Frage stellen konnten.
Ahnlichkeiten der Stiicke aus der Privatsammlung Demirjians mit denen aus Duraton, Madrona
(beide Museum Segovia) und Castiltierra (Nationalmuseum Madrid) sind tbrigens verbliffend.
Wenn man beriicksichtigt, dal die Herkunftorte der ausgestellten Antiquitaten nicht angegeben
sind und aus Raubgrabungen stammen, so ist durchaus anzunehmen, dal sie urspriinglich sogar
in Zentralspanien und einige vielleicht sogar in der Provinz Segovia der Erde entnommen
wurden. Eine vOllig andere Qualitatsgruppe stellen dagegen die Exemplare mit den
Katalognummern 148, 158(7?), 164(?), 184, 186, 215, 241, 252 und 274 dar. Der Kkleine
Beschlagkasten mit der Nummer 184 wird sogar in der Literatur als ,,mediterran” bezeichnet. Ich
kann, wie gesagt, keinen Unterschied zu den gleichfalls aufgefiinrten gréReren Exemplaren
erkennen.

In Madrona ist lediglich die grofRe Gdurtelschnalle aus Grab 238 sicher dem besonders
qualitatvollen Werkstattkreis zuzuordnen. Die Schnallen aus den Grébern 18, 125, 150, 164, 174,
189, 235, 259A und 311 sind vergleichsweise minderwertigere Produkte. Eine bessere lokale
Variante stellen die Sucke aus Grab 232 und der Einzelfund 18 dar. Die kleine Schnalle aus Grab
90 ist librigens mit den ,,lokalen” Varianten in Verbindung zu setzen.

Das Grundschema der Musterung cloisonnierter Kasten ist generell auf das Zentralkreuz zu
beziehen: Andreaskreuz (crux decussata), griechisches Kreuz (crux immissa), eine Kombination
von beiden oder tiberhaupt kein Kreuz*!. Es ist sehr selten, daR sich solche Beschlagkasten in der
Ausfihrung des Zwischenraumes einander gleichen. Trotzdem kommen in Madrona vier
Gurtelschnallen vor, die den selben Aufbau der Schauflache aufweisen: es sind die cloisonnierten
Ké&sten aus den Grabern 32, 125, 164, 174.

OIS
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Madrona 164 Madrona 174

313 Katalog ,,Tesoros de la Edad oscura”, Fundacion Bancaja, Valencia 2002.
34 Auf Grundlage des Variationsreichtums der cloisonnierten Beschlagkasten aus Duraton bereite ich eine
Uberregionale, vergleichende Studie vor.
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Diese vier Schnallen, die sonst keine weiteren Parallelen auferhalb Madronas aufweisen,
weichen lediglich in der GroRe, im Langen-Breiten-Verhaltnis und in kleinen Details
voneinander ab. Ansonsten folgt die Gliederung der Kastenschauseite dem gleichen Muster. Das
zeigt sich vor allem in der Gestaltung des zentralen Rechtecks. Sogar drei der vier
Schnallenbtigel gehoren &hnlichen Typen an (rundum mit kleinen Keilen versehen). Der
abweichende Schnallenbiigel aus Grab 174 kdnnte ebenso sekundédr angebracht worden sein.

Es ist schwierig abzuschétzen, ob die Gliederung der Schauseite als Kriterium ausreicht, dal}
diese vier Exemplare tatsachlich aus der selben Werkstatt stammen, die sich womdglich noch
dazu im Umkreis von Segovia befunden haben kénnte. Die geringfligigen Abweichungen kdnnen
durchaus plausibel auf die Herstellungsweise zurlckgefuhrt werden, da die Zellenreihen in
kunstwerklicher Arbeit geschaffen wurden. Doch zur endgiiltigen Beantwortung dieser wichtigen
Frage sollen naturwissenschaftliche Untersuchungen an den Originalen durchgeftihrt werden, und
zwar im Rahmen der Aufarbeitung der Altfunde aus Duraton.

Durchbruchschnallen

Zur Gdrtelschnalle mit durchbrochener fester Beschlagplatte aus Grab 301 mit einer
Greifendarstellung ist eine Bemerkung aus den Restaurationsunterlagen zu erwahnen (lber
Greifenschnallen allgemein: siehe unten). Wahrend der Bearbeitung dieses Stiickes wurden Reste
eines Bronzeblechs beobachtet und entfernt, das urspringlich die ausgesparten Flachen abdeckte
und gleichzeitig den Schnallenuntergrund bzw. Darstellungshintergrund bildete. Dafur gibt es
zahlreiche weitere Belege, ebenso aus den segovianischen Fundstellen. Damit steht auRer Frage,
daf? nicht das Girtelleder als Hintergrund diente, sondern ein Bronzeblech.

Weitere Durchbruchschnallen ohne Bildmotiv aus Madrona dirften ebenfalls ein Metallblech als
Hintergrund flr die freien Flachen am Gurtelbeschlag gefiihrt haben. Dies betrifft besonders die
Schnallen aus den Grabern 191 und 204, in deren Platten Schlissellochmotive herausgebrochen
waren. Bei der Schnalle aus Grab 204 kann das Motiv ebenso als Hufeisenbogen beschrieben
werden, ebenso beim Schnallenfragment EF 113.

Eine anschauliche Parallele dafiir ist ein mit den gleichen Motiven (Hufeisenbogen oder
Schlisselloch) verzierter Taschenblgel aus einem unbekannten Fundort angeblich in
Siidfrankreich (heute im Museum fiir Vor- und Frithgeschichte Berlin)**>. Das symmetrische
Stiick weist lediglich eine komplett erhaltene Seite auf. An der anderen Seite dieses
Taschenblgels fehlt das obere durchbrochene Verzierungsblech, so da nur noch die
unregelmaRig propellerformig zugeschnittenen Bleche am Eisen anheften (siehe Photo unten).
Auf diese Art wurden die Schliisselloch-Motive®!® der Giirtelschnallen mit Blechen unterlegt.

315 Katalog ,,Merowingerzeit”, Museum fiir Vor- und Friihgeschichte Berlin, 1995, 57, Tafel 32 (Inv.Nr. Va 5023).
%16 Nebenbei bemerkt sind auf dem Taschenbiigel die vermeintlichen Hufeisenbdgen verkehrt herum dargestellt,
womit ein Hinweis darauf vorliegen konnte, dal3 hier keinerlei Beziehung zwischen dem Verzierungsmotiv und der
architektonischen Bogensonderform bestand.
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"Siidfrankreich" (Kat. Merowingerzeit 1995, Mus.VFG Berlin)

Durchbruchschnallen mit einer ganzflachig ausgesparten Platte sind in Hinblick auf den
rickseitigen Blechbezug schwieriger zu beurteilen. Dazu gehéren die Schnallen aus den Grabern
30, 78, 263 und 278 sowie die Einzelfunde 4 und 193. Die Klarung dieses Aspektes wird sich
ergeben, sobald geniigend Schnallen geborgen sein werden, die Fragmente solcher
Hintergrundbleche aufweisen. Dies kommt immer wieder vor. In manchen Féllen weisen diese
Bleche sogar geometrische Verzierungen auf. Es ist zur Zeit lediglich verfriiht davon auszugehen,
daB s&mtliche Duchbruchschnallen davon betroffen sind oder nur solche mit kleinen Motiven.

Die sog. ,,Greifenschnalle®"” aus Grab 301 befand sich am linken Oberschenkelknochen der

Nachbestattung. Der Schilddorn lag einige Zentimeter von der Schnalle entfernt. Neben dem
linken Unterschenkel wurden Langknochen einer Vorbestattung dokumentiert, so daf? der Befund
nicht eindeutig zu interpretieren ist. Wirde sich die Durchbruchschnalle etwas weiter vom
zentralen Skelett befunden haben, so kénnte eine Zuweisung an die Vorbestattung erfolgen. Doch
die Schnalle war am Knochenschaft angelehnt (parallel zum Korper; Bugel zum FuR hin
ausgerichtet). Die Lage des separierten Schnallendorns ist ebenfalls erklarungsbedirftig und
deutet entweder auf eine antike Grabschéandung oder auf eine Tierstérung hin.

Obwohl es sich bei der Darstellung aus Madrona Grab 301 auf den ersten Blick um eine
undeutlich dargestellte Reiterszene handeln konnte, so verweisen die bekannten Greifenschnallen
darauf, dalR der vermeintliche Reiter in Wirklichkeit die Greifenfliigel des mythischen Wesens
verkodrpern sollte. Das Hauptverbreitungsgebiet der Greifenschnallen vom germanischen Typ
befindet sich in Burgund und Nordfrankreich und &hnelt meist einem gefllgelten Pferd (im
Gegensatz zum geflugelten I6wenartigen Wesen). Das Motiv des Greifen selbst scheint
orientalischen Ursprungs zu sein. Sidrussische und Kkleinasiatische Darstellungen zeigen eine
genaue Wiedergabe der Flugel oder Bildszenen (z.B. Tranken aus dem Kelch des Lebens).

Eine gute Parallele fur die Schnalle aus Madrona ist das Exemplar aus Grab 1 in Qualburg am
Niederrhein®'®. Sowohl die Schnalle als auch die Tracht des dort bestatteten Mannes wirkt fiir das
Niederrheingebiet fremdartig. Die Schnalle wird mit Vorbehalt etwa um die Mitte des 7.
Jahrhunderts datiert. Insgesamt bereitet die genaue chronologische Einordnung dieses
Schnallentyps groRe Probleme, weil die Uberwiegende Mehrzahl ohne begleitende Fundobjekte
oder gar vollig befundlos geborgen wurde.

37 Herbert Kiihn, Westgotische Durchbruchschnallen, Homenagem a Martins Sarmento (Festschrift), Guimaraes
1933, 181-184. — ders., Die germanischen Greifenschnallen der VVélkerwanderungszeit, IPEK 9, 1934, 77-105.
%18 zuerst publiziert von Herbert Kiihn in beiden oben zitierten Aufsatzen (siche Anm. 317).
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Auch die Frage nach der geschlechtsspezifischen Zuteilung dieser Schnallenform scheint noch
nicht endglltig beantwortet zu sein. Bisher verweisen die vorliegenden Grabinventare sowie
anthropologische Untersuchungen auf die Zugehérigkeit zur Frauentracht™®.

Am Rand der Greifenschnalle aus Mardona umlduft eine doppelte Strichreihe das
Durchbruchmotiv. Dies ist insofern bemerkenswert, als zahlreiche europdische Greifenschnallen
an der gleichen Stelle eine mehr oder minder deutlich eingravierte doppelkopfige Schlange
aufweisen, die den gesamten Beschlagrand von Bugel zu Bugel umlaufen. Ein Beispiel dafir
liefert eine Schnalle mit der Fundortangabe ,,Siidspanien im Romisch-Germanischen
Zentralmuseum in Mainz*?° (Sammlung des RGZM, Inv. Nr. 0.40950).

“Stidspanien”
RGZM (Inv.Nr. 0.40950)

Photo: Schulze-Dérrlamm 2002, 233, Abb. 87.1

319 Max Martin, Bemerkungen zu den friihmittelalterlichen Giirtelbeschlagen der Westschweiz, Zeitschrift fiir
Archaologie und Kunstgeschichte 28, 1971, 29-57.

0 Gisela Ripoll Lépez, Toréutica de la Bética, 1998, 485f., Nr. 24. — Mechthild Schulze-Dérrlamm, Byzantinische
Gurtelschnallen und Gurtelbeschlage im RGZM, Teil I, 2002, 232f., Abb. 87.1.
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Perlenschmuck

Perlen kamen in Madrona in den meisten beigabenfiihrenden Frauengrdbern vor. Allerdings
konnten Anzahl und Art dieses beliebten Frauenschmucks jeweils beachtlich variieren. Neben
langen und mehrreihigen Perlenketten fanden sich in Ausnahmeféllen ebenso einzelne Perlen in
den Grabern vor. Selbst die Trachtlage konnte Unterschiede aufweisen und beschrankte sich nicht
auf die zu erwartende Hals- oder Brustlage. Die Beschaffenheit der von den Frauen Madronas
ausgewahlten Perlen reichte von Glas und Bernstein bis hin zu Halbedelstein und Ton.

Die Forschungsgeschichte Uber westgotenzeitliche Perlen ist auflerordentlich kurz, da dieser
Fundstoff —mit wenigen Ausnahmen— kaum Beachtung unter den Arch&ologen gefunden hat.
Dies steht im krassen Gegensatz zu frihmittelalterlichen Perlen insgesamt und ist lediglich auf
den mangelhaften Dokumentationsstand der in Spanien gefundenen Exemplare zuriickzufuhren.
Dabei hatte bereits H. Zeiss wichtige Beobachtungen geliefert und eine Gliederung der Glas- und
Bernsteinperlen vorgeschlagen®?. Die letzte eingehende Beschaftigung mit westgotenzeitlichen
Perlen findet sich in der Wiederaufarbeitung des Gréberfeldes von El Carpio de Tajo von der
Perlenspezialistin Barbara Sasse®*,

Zuvor versuchte im Jahre 1991 Magdalena Maczynska, eine Expertin auf dem Gebiet
spatromischen und volkerwanderungszeitlichen Perlenschmucks, in der bisher umfaRendsten
Studie ein Bild der westgotenzeitlichen Perlenkette zu entwerfen®?*. Sie war sich jedoch dessen
bewuft, dafl? ihr lediglich eine stark eingeschrankte Fundmenge zur Verfiigung stand. Folglich
waéhlte sie begriiRenswerterweise eine vorsichtige Annaherung an das Thema, so daR ihre Ansatze
trotz der dirftigen Materialbasis als Grundlage weiterer Studien dienen kann. Somit ist der
vorliegende Abschnitt als Erganzung zur genannten Arbeit zu verstehen, worin die an einem
weiteren Fundplatz gewonnenen Beobachtungen angefiigt werden. Ungeachtet der stellenweisen
Quellenkritik und der gelegentlichen Abweichung von der Perlenkettencharakterisierung
Maczynskas, konnen —trotz der guten Dokumentationslage— die Beobachtung in Madrona
ohnehin keine Allgemeingultigkeit fur die Westgotenzeit beanspruchen. Fir ein solches
Vorhaben reicht der aktuelle Kenntnisstand tiber westgotenzeitliche Gréaberfelder noch nicht aus.

Als Arbeitsgrundlage fiir die Untersuchung von M. Maczynska dienten Perlenketten aus der
toledanischen Nekropole von El Carpio de Tajo sowie Ketten aus den Museumsbestédnden in
Barcelona und Nurnberg, deren westgotische Perlen vermeintlich aus dem segovianischen
Graberfeld von Castiltierra stammen sollen. AuRerdem liegen im Archdologischen Museum von
Barcelona einige Perlen vor, deren Herkunftsort mit Duratén angeblich als gesichert gelte®**.
Dazu kann hier angemerkt werden, daf} die bei Molinero verzeichneten Perlen aus Duraton sich
vollstdndig im Museum von Segovia befinden. Es hat auch nach Auskunft des Direktors Alonso
Zamora zu keinem Zeitpunkt einen Versuch gegeben, einzelne Stiicke aus dem Museum Segovia

%21 Zeiss 1934, 62-64.

%22 Sasse 2000. - Gemeinsam mit C. Theune lieferte sie mehrere grundlegende Studien zu friihmittelalterlichen Perlen
in Mitteleuropa, darunter auch einem Uberblick iiber die Forschungsgeschichte merowingerzeitlicher Perlen: Barbara
Sasse und Claudie Theune, Perlen der Merowingerzeit. Eine Forschungsgeschichte. Akten zum Symposium ,,Perlen -
Archédologie, Techniken, Analysen®, Mannheim 1994 (1997), 117-123. - Grundlegend: Barbara Sasse und Claudia
Theune, Perlen als Leittypen der Merowingerzeit. Germania 74-1, 1996, 187-231.

%23 Magdalena Maczynska, Westgotische Perlen. Funde vom Griberfeld Carpio de Tajo und aus den Sammlungen in
Barcelona und Nurnberg. MM 33, 1991, 145-183. (Maczynska 1991)

324 ebenda 159: ,,Ein Teil der Perlen im Museum von Barcelona stammt iibrigens sicher aus dem Gréberfeld in
Duratén.
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anzuwerben (obendrein aus einem geschlossenen Fundkomplex!), um sie in eine andere
Sammlung zu unterzubringen. Sollte es sich bei den Fundbeschriftungen in Barcelona tatsachlich
nicht um einen Irrtum handeln®®, so miiBten jene Perlen (ber Raubgraber und
Antiquitatenhéndler in den dortigen Museumsbestand geraten sein. Dann waére aber ihre
Herkunftsangabe an sich schon zweifelhaft. Die Perlenketten aus den Plangrabungen in Duraton
befinden sich zumindest alle im Museumsdepot von Segovia.

Zur weiteren Beurteilung der Arbeitsgrundlage in Barcelona ist die Bemerkung des langjéhrigen
Leiters des dortigen Museums, Martin Almagro, von auBerordentlicher Bedeutung, in der er seine
Vermutung zum Ausdruck bringt, daf die Ketten der Sammlung wohl ganz willkirlich
zusammengesetzt worden seien®°. Maczynska bestitigt aus ihrer Sicht diese Annahme, da
einzelne Ketten aus formverwandten Perlen bestehen, was durch archdologische Befunde nie
belegt sei*?’. AuBerdem ist ihr die geringe Anzahl an Bernsteinperlen aufgefallen, was im krassen
Gegensatz zu ihrer Charakterisierung westgotenzeitlicher Perlenketten stehe, die sich gerade
durch viele Bernstein- und verhéltnismaRig wenigen Glasperlen auszeichne. Als Begriindung
nennt sie die Unaufféalligkeit von Bernstein im Erdboden, so dal bei unsystematischen
Ausgrabungen Bernsteinperlen moglicherweise unbeachtet in den Grabgruben verblieben sein
kénnten.

In diesem Abschnitt werden nun die einzelnen Perlenketten aus Madrona beschrieben, wobei
teilweise der Vergleich mit den Angaben Maczynskas gesucht wird.

Den Beschreibungen Molineros und seinen Grabungsphotos zufolge, befanden sich die Perlen
stets auf der Kérpervorderseite. In keinem Fall wird in den Tagebucheintragungen erwahnt, dal
zusétzliche Perlen nach dem Entfernen des Schadels oder der Halswirbelknochen zum Vorschein
getreten seien. Dies entspricht ganz den Befunden anderer frihmittelalterlicher Gréaberfelder, in
deren Materialvorlage ein besonderer Wert auf die Fundgruppe der Perlen gelegt wurde®?®. Es ist
dabei zu Uberlegen, ob in samtlichen Féllen die Perlen an einer Schnur um den Hals getragen
wurden. Es konnte sich schlieRlich auch um offene Ketten oder sogar um einzeln am Gewand
angestickte Perlen gehandelt haben®?°. Dementsprechend konnte also auch eine aufgenahte
Perlenreihe von Schulter zu Schulter denkbar gewesen sein. Im Falle von mehrreihigen Ketten ist
diese Uberlegung dagegen wohl eher auszuschlieRen. Es wird jedoch hier unabhangig von diesem
Gedankenspiel uneingeschriankt die Bezeichnung ,,Halskette™ verwendet werden. Immerhin liegt
schlieBlich auch der Befund der ,,Fibelketten* vor (siche unten Seite 131 ff.), die man zwischen
den Fibelpaaren beobachten konnte. Dabei soll der Unterschied zwischen Hals- und Fibelketten
deutlich hervorgehoben werden.

2 iber die unsystematische Beschriftungsweise der Altfunde in Barcelona gibt es zahlreiche Hinweise, wonach
etwa die Fundzettel zu Castiltierra und Carpio de Tajo heute nicht mehr richtig zugewiesen werden kénnen. Die
Frage, wie serids nun die Zettel mit der Aufschrift ,,Duraton® einzuschitzen sind, diirfte keineswegs leicht zu
beantworten sein. Uber die Situation um den segovianischen Fundort Siguero, woher nach Angaben Maczynskas
ebenfalls Perlen an das Museum in Barcelona gelangt sein sollen, konnte ich mir bisher kein endgiiltiges Bild
machen.

%26 Martin Almagro Basch, Memorias de los Museos Arqueoldgicos Provinciales 11/12, 1950/51, 155-157.

%27 Maczyhska 1991, 146.

%28 wie z.B.: Schleitheim 2002, 259ff., bes. 262; - Ursula Koch, Das Reihengraberfeld von Schretzheim. 1977, 71ff.;
- dies. Die frankischen Gréberfelder von Bargen und Berghausen in Nordbaden. 1982, 59ff.; - dies. Das frankische
Gréaberfeld von Klepsau im Hohenlohekreis. 1990, 116ff.

%9 |m Zusammenhang mit den Befunden aus dem frankischen Graberfeld in Klepsau (Ursula Koch 1990, S. 117)
bemerkte die Autorin, dal} sich die winzigen, walzenférmigen griinen Perlen, die in Madrona sehr haufig vorkamen,
sich zweifellos besser zum Aufndhen eignen wiirden, wie etwa an der breiten Borte am Halsausschnitt des
Gewandes.
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Unter den Glasperlen 1Bt sich in Madrona nur eine beschréankte Farbenvielfalt erkennen. Die
Tone sind tberwiegend matt und die Farben meist braun, griin, hellblau, rétlich bis orange und
schwarz. Auffalliges kénigsblau, hellgriin und weinrot sind lediglich Ausnahmen. Uber den
Effekt von transluziden farblosen Perlen auf die zeitgendssische Betrachterin ist heute nicht mehr
einwandfrei zu urteilen, weil der Erhaltungszustand solcher Perlen zumeist schlechter ist als der
anderer Glasperlen (wie z.B. dunkle opake Perlen). Insbesondere besteht ein gewisser Zweifel,
wieviele der stark verwitterten, heute weilden Perlen urspriinglich auch farblos gewesen sein
konnten. Ansonsten hétte man einfach moderne transluzide Perlen fur den Gewinn eines
Gesamteindrucks heranziehen kdnnen.

Eine weitere, weitaus folgenreichere Frage betrifft die scheinbar schwarzen opaken Perlen. Bei
normaler Betrachtung erscheinen sie eindeutig als schwarz und werden in den Katalogen als
solche bezeichnet. Doch unter intensiver Beleuchtung, wie z.B. Blitzlicht, verwandeln sich einige
dieser Perlen zu dunkelgriinen oder sogar schwach transluziden Exemplaren. Welchen optischen
Eindruck vermittelten nun diese Stiicke vor 1500 Jahren bei Sonnenlicht wirklich?

Bei den Ketten in Madrona ist auffallend, dafl teilweise der Farbeindruck von reinen
Bernsteinperlenketten zu erreichen versucht wurde, selbst wenn es sich dabei um gemischte
Ketten handelte, also um Kombinationen aus Glas- und Bernsteinperlen. Daraus wirde sich
schlielen lassen, daR Bernsteinperlen nicht nur zahlenméfig eine besondere Wertschatzung unter
den Frauen Madronas genossen zu haben scheinen, sondern diese ganz im Modetrend der
damaligen Zeit lagen. Diese Annahme stitzt sich zugleich auf Parallelen aus EI Carpio de Tajo
und Duraton. In letztgenannter Nekropole ist zwar der Glasperlenfarbreichtum um einiges

ausgepragter als in Madrona, doch tiberwiegen auch dort die Farben gelb, rot und orange®*°.

Im Anschluf an eine Erlauterung Uber den Grund fir meine Vorgehensweise und Uber
Sonderperlen soll nun eine Beschreibung der Perlenkombinationen anhand der einzelnen in den
Grébern Madronas geborgenen Perlenketten folgen. Farbaufnahmen aus dem Museumsbestand
von Segovia konnen in der Beilage 2 eingesehen werden. Die Eigenschaften der einzelnen
Perlengruppen und -typen kénnen dagegen dem Katalog entnommen werden und sollen hier nur
aus besonderen Anlassen Erwahnung finden. Denn die Mode spiegelt sich m.E. (ber den
Gesamteindruck der Ketten und nicht Gber die Analyse einzelner Perlentypen wider. Unabhangig
davon, dal} Perlenspezialisten mit ihrer grof3en Erfahrung und breiten Vergleichsbasis weitaus
besser flr detaillierte Untersuchungen geeignet sind (z.B. Uber die wichtige Frage nach der
Herkunft einzelner Typen und ihrer Streuung Uber europaische Fundplétze hinweg), wofr ich
hoffentlich im Katalog ausreichende Grundlagen biete®*, schlieBe ich aus der Tatsache, daR z.T.
einzelne Perlentypen durch &hnliche (meist schlechtere Stlicke) ersetzt wurden, dal eben der
Gesamteindruck der Ketten ein starkeres Modemoment dargestellt haben konnte als die Wabhl
ganz bestimmter Perlentypen. Einschrankend muf} jedoch auf die Vielzahl von Leitformen
verwiesen werden, die in der Perlenforschung charakteristisch fur ihre entsprechenden Zeitphasen

¥0 gleiches laBt sich beispielsweise in der detaillierten Publikation des schweizerischen Graberfeldes von
Schleitheim beobachten, wo gelbe Farbtone am haufigsten vorkamen (Schleitheim 2002, 259).

1 selbst in meinem spanischsprachigen Katalog iiber Espirdo-Veladiez findet sich eine Beschreibung aller Perlen in
deutsch, und zwar mit Ricksicht auf die Vielzahl der Perlenspezialisten/-innen im deutschsprachigen und
skandinavischen Raum (Jepure 2004).
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und Kombinationsgruppen geworden sind**?>. Somit muR die Frage angefiigt werden, welche
Perlen von sich aus Modeanspriichen gerecht wurden und welche Perlenarten erst in der
Perlenkette modisch zur Geltung kamen.

In Bezug auf die hier als ,,.Sonderperlen bezeichneten Exemplare kann man wohl diese Frage
vorweg beantworten, da sie eine Ausnahme dargestellt haben dirften. Vermutlich nahmen sie
auch eine Sonderstellung in den Ketten ein, mit der sie auffallig in Erscheinung traten. Ein
weiteres Indiz fur die gezielte Auswahl aufgrund ihrer besonderen Farben oder
Oberflachenstruktur sind zeitgendssische Taschen- oder Beutelinhalte, in denen sich sehr haufig
Altstlicke befanden, die offensichtlich nicht nur als Antiquaria geschétzt, sondern auch aufgrund
ihrer besonderen Wirkung auf die Betrachter ausgewahlt und aufbewahrt wurden®*. Die
Kategorie der Sonderperle ist allerdings nicht auf andere Graberfelder oder gar auf andere
Regionen Ubertragbar. Bestimmte Perlen kénnen in einer Region nur sporadisch in den Grébern
vorkommen und in einer anderen das Gesamtbild der Ketten pragen. Uber den tatsachlichen
materiellen Wert der einzelnen Sonderperlen lassen sich hingegen hier Uberhaupt keinerlei
Aussagen treffen.

Als Sonderperlen betrachte ich in Madrona Karneolperlen®**, die im gepidischen Bereich
(heutiges Ungarn) aulerordentlich h&ufig vorkommen und dort auch reine Karneolperlenketten
bilden konnen. Auch in der Cernjahov-Kultur am Schwarzen Meer, die traditionell ethnisch mit
den friihen Goten in Verbindung gebracht wird, stellen Karneolperlen einen wichtigen
Bestandteil der Perlenketten dar, wobei dort Bernsteinperlen selten anzutreffen sind. In Madrona
stellen dagegen die funf Karneolperlen der Perlenkette aus Grab 321 einen &ulerst
ungewohnlichen Befund dar, da sie schon selten genug in der Einzahl vorkamen.

Zu den Sonderperlen zahle ich ebenso quaderférmige schwarze Perlen®*®, die mitunter im
Kontext mit frih datierbaren Objekten vergesellschaftet waren, wie z.B. in Grab 34
(Omegafibeln). Die zerstorten Drahtringketten aus den Grabern 321 und 347 bieten als weitere
Sonderformen einen Hinweis auf eine friihe Datierung im 5. Jahrhundert. In diesen und noch
frilheren Zeithorizont fillt eine als Champignonperle bezeichnete Osenperle aus Grab 33, die
ein beliebtes Element spétromischer Ketten darstellte. In Verbindung mit Drahtketten scheinen
auch blaue stabchenférmige Perlen zu stehen®*®. Kénigsblaue Perlen®®” wiederum zahle ich
lediglich aufgrund ihrer auffalligen Wirkung mit Vorbehalt zu den Sonderperlen, da tiefblaues
transluzides Glas offensichtlich im Fruhmittelalter eine besondere Wertschatzung genol3, wie
etwa blaue laténezeitliche Glasarmringfragmente in merowingerzeitlichen Taschen bezeugen®®.
Hellblaue transluzide Melonenperlen®® kénnen eine ahnliche, wenn auch abgeschwachte
Wirkung auf ihre Betrachter ausgelést haben. Turkisfarbene opake Melonenperlen fallen

%2 7 B. Barbara Sasse/ Claudia Theune, Perlen als Leittypen der Merowingerzeit. Germania 74-1, 1996, 187-231.
Siehe auch Abhandlungen uber Perlentypen in den monographischen Arbeiten von Ursula Koch tber Schretzheim
(1977), Bargen und Berghausen (1982), Klepsau (1990) und zuletzt Pleidelsheim (2001).

%3 z.B. Almut Mehling, Archaika als Grabbeigaben. Studien an merowingerzeitlichen Graberfeldern. 1998; -
Antonel Jepure, Fragmentos de vidrio romano en tumbas visigodas. In: Akten zur Tagung ,,El vidrio romano en la
Espafia Romana“. 2001 (2004), 351- 359. - In Schretzheim wurden beispielsweise blaue latétenezeitliche
Glasarmringfragmente in den Gréabern geborgen (Ursula Koch, Das Reihengraberfeld bei Schretzheim, 1977).

%34 Graber 90, 202, 213, 293 und 321.

%% Graber 34, 222, 245, 311 und 322.

%% Gréber 33, 78, 83, 222 und 321.

%7 Graber 33, 83, 174, 235 und 321.

%8 siehe Anm. 333.

%9 Grab 83.
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ebenfalls beim Anblick der Perlenketten aus der Sammlung in Segovia auf, kommen jedoch im
Gegensatz zu Duraton in Madrona lediglich in Grab 202 vor. Im gleichen Grab treten auch zwei
grole, tonnenformige Millefiori-Imitationen auf, die in Segovia ansonsten keine Parallelen
aufweisen. Die Kette aus Grab 202 féllt auch insofern auf, als darin fast samtliche hier
aufgezahlte Sonderperlen anzutreffen sind.

Bei der Beschreibung des Gesamteindrucks der einzelnen Perlenketten in Madrona soll die
Reihenfolge zunédchst Uber die Grabnummer bestimmt werden, um nicht subjektiven
Gruppenzuteilungen zu unterliegen. Eigene Farbaufnahmen ausgewahlter Ketten konnen in
Beilage 2 eingesehen werden.

Beginnend mit der Kette aus Grab 33, handelt es sich dabei um eine Kombination aus bunten
Glasperlen, die alle ziemlich dunkel und matt wirken. Dabei dominiert ein rétlich bis brauner
Farbton, der vor allem durch Bernsteinperlen entsteht. Unterbrochen wird dieser Farbeindruck
durch schwarz-blaue sowie transluzide (grunlich bis farblose) Gruppen. Die Glasperlen sind hier
in der Uberzahl, sollten denn die Bernsteinperlen weitgehend vollstandig geborgen worden sein.
Die Kette gehort insgesamt zu den l&dngeren Exemplaren, die in Madrona gefunden werden
konnten. Unter den Glasperlen befindet sich ein auliergewohnliches Exemplar, ndmlich eine
farblose Osenperle (auch sog. Champignonperle), die ein beliebtes spatromisches Kettenelement
darstellte, das bis ins friihe 5. Jahrhundert hohe Beliebtheit genoR**. In diesem Fall handelt es
sich zwar vermutlich um ein Altstiick, wobei allerdings die Frage aufgeworfen werden muf,
welchen Bezug die Tragerin zu dieser frihen Leitform gehabt haben kénnte: Handelte es sich um
eine Frau, die noch Kenntnis Uber das einstige Modeelement besal, sei es durch Vermittlung oder
sogar durch Eigenerfahrung? Somit ware hier ein Hinweis auf eine nicht allzu spéte Datierung
gegeben! Oder stellte diese Perle fir ihre Trégerin lediglich ein Kuriosum dar, womit ihr sonst
keine weitere Bedeutung —und erst recht keine chronologische— zukommen wirde?

Aus dem Frauengrab 71 stammt eine Perlenkette mittlerer Lénge, die aus Glas- und
Bernsteinperlen besteht. Dabei ist das Verhéltnis beider Arten etwa gleich verteilt, wenn man
bedenkt, da neben den vollstdndig erhaltenen Perlen auch zahlreiche Bernsteinfragmente
gegeborgen wurden. Die Glasperlen sind ebenfalls in zwei verschiedene Gruppen zu trennen, und
zwar in transluzid dunkelgrine (darunter auch einige farblose) sowie opak schwarze bis braune
Perlen.

Die lange Perlenkette aus Grab 78 ist eine fast reine Bernsteinkette. An den Endbereichen der
rekonstruierten Kette®** befinden sich blaue stabchenférmige Glasperlen. AuBerdem gehdren
noch vier schwarz-opake Perlen mit roten Punkten und ein transluzides dunkelgrines Stiick zu
diesem Perlenstrang.

Die lange Kette aus Grab 83 gibt einen (matt-)bunten Farbton wieder. Diese Kette besteht zu
einem Drittel aus kleinen griinen Miniaturquadern. Der Rest setzt sich etwa zu gleichen Teilen
aus Bernsteinperlen, bunten kleinen Perlen (v.a. braun und blau) und dunklen gréReren
Glasperlen (v.a. schwarz und blau) zusammen. Bei letzteren sind besonders einige rote

¥0 dabei wurden sie in jeweils hohen Stiickzahlen an den Ketten getragen und abwechselnd mit Gruppen von
kugeligen Glasperlen (meist monoton) angeordnet. In spatromischer Zeit treten auch reine Osenperlenketten auf
(z.B. Robert Koch, Spatromische Osenperlen aus kobaltlauem Glas. Festschrift Haberey 1976, 71-78).

1 die Perlenreihenfolge geht auf Molinero zuriick!
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Exemplare mit hellblauem Zickzack auffallend. Als besonders herausragende Perle kdnnte man
in dieser Perlenkombination eine hellblaue, transluzide Melonenperle hervorheben.

In Grab 90 herrschte eine monotone Farbkombination aus braunen und griinen Perlen vor. Die
Kette weist nur eine mittlere L&nge auf, obwohl sie zahlreiche Miniaturperlen enthélt. Auch
insgesamt bestimmen kleine Perlen das Gesamtbild. Als Sonderperlen treten Kkleine
hellorangefarbene, milchige Karneolperlen auf**.

Die Kette aus Grab 125 wird durch kleinere Bernsteinperlen und lediglich drei Glasperlen (zwei
schwarze und eine griine) gebildet. Allerdings tritt eine durchlochte Tonscheibe in dieser kurzen
Kette deutlichst durch ihre Andersartigkeit hervor. Aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes
dieser Bestattung konnen keine Aussagen (ber die Lage der Kette und die Position der
Tonscheibe getroffen werden. Die Vollstandigkeit dieser Kette ist ebenso zu bezweifeln.

Die ebenfalls kurze Kette aus Grab 128 setzt sich aus mehreren dunkelgriin transluziden und
zwei schwarzen opaken Glasperlen zusammen. Sie stammen jedoch aus einer vollig zerstorten
Bestattung.

In Grab 150 bilden Bernstein- und Glasperlen zu etwa gleichen Teilen eine kurze Kette.
Aufgrund der Befundlage (neben einer Giirtelschnalle und tiefliegender Fibel verstreut) handelte
es sich hierbei nicht um eine Halskette, sondern um ein Trachtelement im unmittelbaren Bereich
der Girtelschnalle. Die Glasperlen sind monoton dunkelbraun. Eine Sonderstellung genof hier
vermutlich eine tirkisfarbene Melonenperle. Eine zweite, langere Kette aus dem gestorten
Brustbereich ist bereits vor der Restaurierung aus dem Museum verschwunden®®. Aufgrund der
Zeichnung handelte es sich um eine Bernstein-Halskette, die durch einige Glasperlen ergénzt
wurde.

Aus der vollig zerstorten Sarkophagbestattung Grab 159
stammen einige interessante Kettenfragmente: an einem dinnen
@ Bronzedraht wurden dunkelblaue zylinderférmige Perlen
aufgezogen (Photo rechts). Es konnten auch zwei weitere
Perlenfragmente mit Bronzeresten geborgen werden. Als
VerschluBR diente wohl ein kleines Bronzeteil, das aus zwei
w verschlungenen dinnen Drahten und einem flachen Bronzering
besteht. Wie diese Kette urspringlich ausgesehen und welche
Trachtlage sie eingenommen haben konnte bleibt aufgrund der
Zerstorung vollig ungewiB. Im selben Sarkophag wurden noch
Madrona Grab 159 - \yejtere Perlen einer herkdmlichen Kette gefunden. Es ist dabei
FE== nicht gesichert, ob beide Ketten Uberhaupt zur gleichen
Bestattung gehdérten. Diese zweite Kette bestand berwiegend
aus Bernsteinperlen, doch aufgrund der alten Storung ist ihre Vollstandigkeit zweifelhaft und
somit ihre urspriingliche Komposition unbekannt.

2 diese unterscheiden sich von den sonst iiblichen ,,fleichfarbenen* Karneolperlen mit ihrem kriftigen Orange.

3 diese Kette konnte sich u.U. in einem anderen Museum befinden (etwa eine der Duratén zugewiesenen Ketten in
Barcelona?). Allerdings ist eher an das Abhandenkommen wéhrend eines der Umziige des Museummaterials zu
denken.
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Die lange Kette aus Grab 164 besteht zu einer Hélfte aus Bernstein- und zur anderen Halfte aus
meist dunklen Glasperlen. Es dominieren zwar schwarze Perlen mit und ohne Farbflecken, doch
darunter vermischen sich ebenso sieben transluzide griine Stiicke. AuRerdem finden sich dazu
noch sehr kleine Miniaturperlen in dunklen Farbténen (Ausnahme: zwei hellgriine), die aufgrund
ihrer geringen Grél3e wohl mit den kleineren Bernsteinperlen vermengt waren. Vielleicht bildeten
sie aufgrund der GroRenverhaltnisse tatsachlich den Kettenabschluf3, so wie sie durch die
Anordnung in der rekonstruierten Kette vorgeschlagen wird.

In Grab 173, worin nur noch Zahne vom Skelett ibrig geblieben waren, fanden die Ausgraber
eine kurze Perlenkette. Die meisten Perlen sind dabei aus opakem schwarzem Glas (mit
Ausnahme von zwei transluziden dunkelgriinen Perlen) und werden durch einige wenige,
Kleinere Bernsteinperlen erganzt. Aufgrund des schlechten Erhaltungszustands kénnten durchaus
auch Bernsteinperlen verloren gegangen sein, sei es durch Verwitterung, Unauffalligkeit im
Erdboden oder auch durch eine nicht auszuschlieRende externe Grabstérung.

Aus dem Frauengrab 174 liegen zwei Perlenketten vor. Davon kann jedoch nur eine von beiden
als Halskette bezeichnet werden, wie deutlich aus der Befunddokumentation hervorgeht. Der
zweite Perlenschmuck wurde an den beiden Fibelképfen geschnurt und befand sich im Bereich
der Gurtelschnalle. Auf den Grabungsphotos ist zwar lediglich die Fibelkette klar erkennbar,
doch die Aufnahmen sind von solch guter Qualitédt, dal sogar die Reihenfolge der einzelnen
Perlen einwandfrei bestimmt werden kann. Diese Kette bestand aus insgesamt 34 Glasperlen
(heute 32), von denen zwei bereits wéhrend der Ausgrabung zerfallen waren. Die beiden Perlen
am jeweiligen Strangende befanden sich unter je einer Bligelfibel, an denen sie auch angebunden
waren (rechts mit drei oder vier Knoten; links dagegen nur mit einem einfachen Knoten*).
Bemerkenswert ist hierbei, daR es sich um eine reine Glasperlenkette handelt**°. Der Farbton liegt
dabei mit schwarz und weinrot im dunkelsten Bereich, wobei auch eine dunkelblaue und vier
dunkelgriine Perlen diesen Eindruck zusétzlich verstarken. Bis auf die vier letztgenannten
Exemplare ist die Fibelkette aus opaken Perlen zusammengesetzt. Als Sonderperle kann eine
schwarze quaderformige Perle angefiihrt werden.

Die andere Perlenkette aus Grab 174 gelangte aufgrund der Lagebeschreibung als Halskette in
das Grabinventar. Leider 4Bt sich diese Fundstellenangabe Molineros nicht durch die
Grabungsphotos bestatigen, da auBer den Perlen, die zur Fibelkette gehdrten, keine weiteren
Perlen deutlich zu erkennen sind. Bei der Halskette handelt es sich zwar um eine gemischte
Kette, die aus Bernstein- und Glasperlen zusammengesetzt wurde, doch wird die
Gesamterscheinung deutlich von den Bernsteinperlen bestimmt. Glasperlen sind lediglich durch
zwei dinne blaue stabchenférmige Perlen und einige kleinste Miniaturquader (griin und braun)
vertreten. Die Bernsteinperlen sind bis auf ein groRes scheibenférmiges Exemplar von ziemlich
gleichmaRiger Form und Grol3e. Dabei fallt die GberméaRig grofie Perle naturgemald deutlich auf.

Im Sarkophag Grab 188 wurden die Reste mindestens einer Perlenkette geborgen, die aus einer
vollig zerstorten Vorbestattung stammt. Dazu gehorten neben vier Glasperlen (berwiegend
Bernsteinperlen, womit die Kette wohl weitgehend unvollstdndig erhalten sein dirfte. Als
Besonderheit dieser VVorbestattung sind die Reste einer vermutlich weiteren Kette zu nennen, die

%4 Beobachtung Molineros (Tagebuch). Ich weil nicht, was Molinero genau beobachten konnte, um eine solch
prazise Angabe zu machen.

#5 Sowohl Almagro als auch Maczynska hielten einen solchen Befund fiir unwahrscheinlich; deshalb wurde eine
reine Glasperlenkette als Kreation der Ausgraber gedeutet.
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an einem dunnen Bronzedraht aufgezogen wurde. Davon sind noch vier blaue zylinderformige
Perlen, elf kleine griine Perlen und der Metallverschlu3 erhalten.

Im Frauengrab 202, das durch das Adlerfibelpaar charakterisiert ist, wurde von den Ausgrabern
eine lange Halskette vorgefunden (die Perlen waren (iber dem Hals- und Brustbereich verstreut).
Sie ist zu einer Hélfte aus Bernstein- und zur anderen Halfte aus Glasperlen zusammengesetzt.
Der dominierende Farbton unter den Glaskomponenten dieser gleichmaRig gemischten Kette ist
wiederum schwarz und entspricht demnach den anderen Féllen solcher Zusammensetzung (50%
Bernstein, 50% Glas) aus Madrona. Obgleich einige wenige transluzide griine Perlen auftreten, so
tberwiegen doch im Gesamteindruck die opaken Perlen, darunter besonders die schwarzen und
weinroten. Bei den Bernsteinperlen ist die Gleichméafigkeit auffallend, aus der allerdings zwei
sehr grole Exemplare heraustreten. Somit bilden sie ein ,,Gegengewicht zu zwei wuchtigen
tonnenartigen Millefiori-Imitationen auf der Seite der Glasperlen. Diese Art von Perlen ist in
Madrona bisher einmalig geblieben. Als weitere hier als Sonderperlen bezeichnete Exemplare
waren noch eine tirkisfarbene Melonenperle und eine kleine kugelige Karneolperle zu nennen.

Aus Grab 211 ist uns eine kurze, Giberwiegend schwarze Perlenkette tiberliefert. In dieser Kette
ist nur eine einzige Bernsteinperle vorhanden. Ob die Kette tatsachlich vollstandig vorliegt, bleibt
ungewil}. Die Kette besteht neben den opaken schwarzen Perlen auferdem noch aus zwei
transluziden Stlicken.

Die Kette aus Grab 213 ist mit Sicherheit nur fragmentarisch erhalten, da sie aus einer vollig
zerstorten Vorbestattung stammt. Daraus konnten immerhin noch 17 Perlen geborgen werden,
wobei sich allerdings nur eine kleine Bernsteinperle darunter befindet. Als Sonderperle ist eine
erhaltene Karneolperlen zu nennen.

Die Doppelbestattung aus Grab 222 mit dem ineinander umschlungenen Skelettpaar lieferte eine
kurze, fast vollstandig erhaltene Perlenkette®*®. Dem Befund nach handelte es sich dabei wohl
kaum um eine Halskette, weil die Perlen knapp unterhalb der Huftbeine von einem
Oberschenkelkopf zum anderen reichten. Somit befand sich die Kette in der Beckengegend und
konnte als Gurtelverzierung fungiert haben. Diese kurze Kette ist sehr dunkel gehalten, wobei
jedoch ein bunter Gesamteindruck entsteht. Die Farben sind dabei matt (zumindest heute). Als
Sonderperlen z&hlen hier zwei schwarze quaderférmige Perlen und ein blaues Glasstdbchen. Es
liegen lediglich zwei Bernsteinperlen in diesem Kettenbefund vor.

Die Bestattung 223 A, eine intakte Vorbestattung, lieferte uns eine auferst kurze Fibelkette,
deren Perlen sich unterhalb der Kopfplatte der Biigelfibel gruppierten. Diese links getragene
Bligelfibel bildete dabei ein Paar mit einer Armbrustfibel. Das Fibelpaar wurde nicht in
erwarteter Schulterh6he angelegt, sondern es befand sich deutlich tiefergelegen und erreichte fast
die breite Girtelschnalle. Da hier nur insgesamt flinf Perlen geborgen werden konnten, sollte
schlieBlich die Frage gestellt werden, ob es sich dabei tberhaupt um eine Kette oder nicht
vielmehr um einzeln angestickte Perlen gehandelt haben kénnte. Dabei sind vier Exemplare opak
und dunkel sowie ein Stuck hell und durchschimmernd.

%% Neben 13 Glasperlen und zwei Bernsteinperlen liegen noch Fragmente einiger weiterer Glasperlen vor.
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Die Komposition der gemischten Halskette aus Grab 235 setzt sich zu etwas mehr als der Hélfte
aus Bernsteinperlen zusammen. Es handelt sich dabei um eine Kette mittlerer Lange, in der eine
blaue Glasperle und ein GbergroRer Bernsteinklumpen auffallen.

Die funf Glasperlen aus dem gestorten Grab 245 stellen wohl die Reste einer unvollstandig
geborgenen Perlenkette dar und erlauben daher keinerlei Aussagen.

Die lange Halskette aus Grab 293 besteht vor allem aus Bernsteinperlen, die teilweise sehr grof3
sind. Unter den wenigen Glasperlen tiberwiegen opake Exemplare mit einer rot-gelben und einer
schwarzen Farbgruppe, wobei auch zwei blaue Perlen vorkommen. Als Sonderperle tritt eine
Karneolperle auf.

Die kurze Halskette aus Grab 311 ist ein weiteres Beispiel eines gleichmaRig aus Bernstein- und
Glasperlen zusammengesetzten Perlenstrangs. Die Farbe der Glasperlenkomponente ist auch in
diesem Fall schwarz. Eine Sonderperle ist mit einem schwarzen quaderformigen Stiick ebenfalls
vertreten. Dieses Grab einer angeblich alten Frau enthielt neben der genannten Halskette
auBerdem noch eine sehr kurze Fibelkette. Es handelt sich um sechs Glasperlen, die man
eventuell auch nur anstickte und demnach hierbei Uberhaupt keine richtige Kette vorliegen
wiirde®*’. Die Perlen wurden im Bereich der beiden Biigelfibeln und der Giirtelschnalle geborgen
und lagen ganz ungleichmaRig verstreut vor. Der Farbton ist durchgehend dunkel und bietet mit
einer grolReren hellblauen (fast farblosen) Perle eine einzige Abweichung.

Eine besonders lange Kette stammt aus dem Sarkophag Grab 321. Leider gehorte sie zu einer
Vorbestattung, deren Reste in eine Ecke zusammengestaucht wurden. Einen zahlenmaRig
bedeutenden Anteil bilden kleine hellgriine Miniaturquader, wobei gerade deshalb anzunehmen
ist, da in Bezug auf diese Perlenkette, trotz der Storung, tatsachlich mit nur sehr geringen
Verlusten zu rechnen ist. Die Farbwahl ist sehr bunt gemischt, doch es kommen keine grellen
Tone vor. Dabei tUberwiegen die Farben braun, orange und hellgriin. Blau ist ebenfalls vertreten.
Bernsteinperlen tauchen nur sporadisch auf. Als Sonderperlen konnen finf (1) Karneolperlen,
zwei schwarze quaderférmige Perlen und eine blaue stdbchenférmige Perle aufgezéhlt werden.
Zwischen den Resten dieser Vorbestattung konnten auRerdem sieben kleine Silberringe geborgen
werden, deren Enden man zu Spiralen verformte. In Grab
347 waren elf solcher Ringchen mit den Resten der
Halskette vermengt, womit sie wohl auch in Grab 321 zur

eben beschriebenen Perlenkette gehdrt haben sollten3®.

Das Grab 336 lieferte eine Kettenkombination, die auf den
ersten Blick eine Parallele zur Halskette aus Grab 311
darstellt. Allerdings zeigt der Befund, dal} es sich bei der
vermeintlichen Kette aus der Zeichnung Molineros®*
eigentlich um zwei voneinander getrennte Perlengruppen
handelte. Auf dem Grabungscliché 443 (siehe links einen
Ausschnitt) ist  im  Halsbereich  eine  starke
Perlenkonzentration zu erkennen. Weitere Perlen befanden

7 vgl. Bemerkung (iber die Kette aus Grab 223 A.
348 siehe unten Exkurs im AnschluB an Grab 347.
39 Molinero 1971, Taf. XCII.
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sich unter den beiden Bugelfibeln (mittlere Brusththe) und im Zwischenbereich, den das
Fibelpaar bildete. Samtliche sieben Glasperlen dieser Fibelkette sind opak und schwarz. Uber der
Brustmitte lagen auflerdem ein eiserner Halbring und eine durchlochte Tonscheibe. Beide
konnten moglicherweise zur Fibelkette gehort haben. Doch ebenso konnten sie im
Zusammenhang mit einem Anhénger, einem Verschlu oder einer unterschiedlichen
Gewandebene gestanden haben®°. Die Halskette setzte sich fast vollstandig aus Bernsteinperlen
zusammen. Heute sind zwolf Bernstein- und eine helle Melonenperle erhalten. Das entspricht
dem Befund, wie er auf dem Photo dokumentiert ist.

Auch in Grab 339 trug die Tote eine kurze Halskette, die gleichsam Uberwiegend aus
Bernsteinperlen aufgefadelt wurde. Eine dieser Bernsteinperlen tritt dabei als Sonderperle auf,
weil sie neben ihrer weit tiberragenden GrolRe auch eine bemerkenswerte Musterung aufweist, die
sich aus bernsteingelben Flecken auf braunrotem Grund bildet. Diese Kette weist lediglich vier
Glasperlen auf: zwei dunkle, opake und zwei helle, transluzide Stiicke.

Die lange Kette aus Grab 347 kennzeichnet sich durch den besonders hohen Anteil von Kkleinen
Miniaturquadern aus (grin und dunkelbraun). Auch die anderen Glasperlen sind in diesem Fall
tberwiegend Klein. Die bunte Kette weist matte Farben auf. Bernsteinperlen kommen hier nur in
einer verschwindend geringen Zahl vor. Als besondere Exemplare konnen zwei kleine
tirkisfarbene und finf Kkleine konigsblaue Perlen Erwédhnung finden. Zudem zeigt der
Grabbefund deutlich, daB in dieser Kette elf kleine Ringe aus dinnem Silberdraht eine
Sonderstellung genossen. In zwei Fallen heften heute noch Fragmente je einer Perle an den
Ringen. Eine weitere Parallele aus Madrona fur diese Silberringe mit verdrehten Enden lieferte
das Grab 321. Auch dort stellten kleine griine Miniaturperlen den gréten und Bernsteinperlen
den geringsten Perlenanteil.

Exkurs: Drahtringketten
(Madrona 321 und 347)

In einer Arbeit iber ,Tradition und Wandel der fibelgeschmickten friahmittelalterlichen
Frauenkleidung® hat Max Martin unter vielen anderen Aspekten auch die Drahtringketten
besprochen®". Diese treten in einer chronologischen und typologischen Ubersicht wahrend seiner
Gruppe 2 auf, die Martin an das Ende der Romischen Kaiserzeit bzw. bereits in die
Volkerwanderungszeit setzt (Eggers Stufe D). Dabei handelt es sich um Ketten, die mit kleinen
Drahtringen mit verschlauften Enden versehen sind. Der Autor vermutet, dal3 sie urspringlich zur
Aufnahme gelochter oder mit Ose versehener Amulette gedacht waren, obwohl Beispiele ohne
Amulette ebenso haufig vorkommen®2. Interessant ist eine weitere Vermutung, dal namlich
Drahtringe mit Federenden (wie in Madrona) als Element des Halsschmucks erwartet werden, da
sie sich an einer Schnur auffadeln lassen, wéhrend Ringe mit verschlauften Enden dem
Brustschmuck zugewiesen werden.

¥0 7 B. VerschluB eines Untergewandes oder des Leichentuches.

%1 Max Martin, Tradition und Wandel der fibelgeschmiickten frihmittelalterlichen Frauenkleidung. Jb. RGZM 38-2,
1991, 629-680, bes. 670ff.

%2 als Begriindung wird die Verganglichkeit solcher Objekte angefiihrt; von Martin zitiert: H. Schach-Dérges,
Fundber. Baden-Wurttemberg 6, 1981, 643.
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Schleitheim Grab 455 (Burzler u.a. 200, 237, Abb. 154)

Ein weiteres Beispiel aus einer kirzlich erschienenen Monographie ist die Kette aus Grab 455
aus dem schweizerischen Graberfeld von Schleitheim*®®*. Diese Kette wird dort der Perlenstufe |
zugewiesen, also der é&ltesten lokalen Kombinationsgruppe (und der zweitdltesten
Belegungsphase Schleitheims), die absolutchronologisch ins mittlere Drittel des 5. Jahrhunderts
datiert wird und am Ubergang von der Vélkerwanderungszeit zur Merowingerzeit steht.

Somit liegt uns in Form der Drahtringketten ein mdgliches Element zur Verknipfung der
relativen Chronologie in Madrona mit anderen européischen Zeitphasen vor. Rein
trachtgeschichtlich gesehen handelt es sich dabei um ein duBerst wichtiges Element, weil ber die
Verbindung mit dem spétvolkerwanderungszeitlichen Mitteleuropa hinaus eine Beziehung zur
byzantinischen Frauenmode erschlossen werden kann. Dieser Beziehung gilt es in Zukunft noch
detaillierter nachzugehen, wobei die Befunde der segovianischen Nekropolen einen wesentlichen
Beitrag dazu werden leisten kénnen.

353 Schleitheim 2002, Abb. 154.
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Fibelketten

Eine ,,Fibelkette* ist eine Kette, die an Fibeln eingehingt ist und diese miteinander verbindet. In
Madrona sind nur Fibelketten aus Glasperlen dokumentiert, doch aus einigen wenigen
merowingischen Grabern sind auch solche aus Metallketten bekannt, wie z.B. die Goldkette aus
dem Frauengrab unter dem Kolner Dom, die Silberkette aus Chérisy (Dép. Pas-de-Calais) und die
Bronzekette aus dem unten abgebildeten Ensemble aus Monceau-le-Neuf (Dép. Aisne)®*.

Monceau-le-Neuf (Aisne, Fkr.)
Mus. VFG Berlin

(Abbildungsnachweis: ,,Merowingerzeit”, Die Altertiimer im Museum fiir Vor- und Friihgeschichte Berlin. Zaberns
Bildb&nde zur Archéologie 27, 1995, Seite 32, Tafel 4)

Die Notwendigkeit, hier den Terminus der ,Fibelkette“ zu definieren, ergibt sich aus der
hervorragenden Befunddokumentation in Madrona. Es gibt zwar in der deutschsprachigen
Fachliteratur die Begriffe ,Fibelanhdnger und ,,Verbindungskette, doch trifft die damit
verbundene Definition und das Befundbild aus den entsprechend zitierten Grébern nicht prazise
auf die Perlenketten in Madrona zu, die jeweils zwischen zwei Fibeln hédngen. Mit Fibelanhénger
versteht man vielmehr einen von einer Fibel bzw. eines Fibelpaares u.a. frei herabhdngenden
Anhénger, der sonst nicht ndher bestimmt zu sein braucht. Der Begriff der ,,Verbindungskette*
(M. Martin), der die Funktion einer Sicherungskette impliziert, trifft zwar auf die Befunde aus
Madrona zu, doch sollte der Bezug auf die Fibeln stirker hervorgehoben werden. Auf3er
Halsketten kamen in Madrona namlich sonst keine weiteren Ketten vor. Eine Fibelkette
(alternativ: Fibelverbindungskette) bezeichnet demnach eine Kette, die ausschliel3lich an Fibeln
eingehéngt ist. Im Falle von Madrona handelt es sich zudem um reine Glasperlenketten. Sie
kommen hier in den Grébern 174, 223A, 311 und 336 vor:

%4 Fundorte und Literatur sind bei Max Martin (1991) entnommen (siehe unten Anm. 356): Otto Doppelfeld, Das
frankische Frauengrab unter dem Chor des Kélner Doms, Germania 38, 1960, 95ff und Abb. 1 — C. Boulanger, Le
mobilier funéraire gallo-romain et franc en Picardie et en Artois, 1902-05, Taf. 21,17. — G. Bellanger und C. Seillier,
Répertoire des cimetieres mérovingiennes du Pas-de-Calais, 1982, 44 und Taf. 28,4.
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Grab 174

34 dunkle und fast ausschlieflich opake Glasperlen wurden an den beiden Fibelkopfen oberhalb
der Giirtelschnalle geschniirt. Die Fibelkette war im Befund deutlich von der Halskette getrennt
und ist aufgrund des hervorragenden Grabungsphotos bisher das beste Beispiel einer Fibelkette
aus Glasperlen tberhaupt.

Grab 223A

Sehr kurze Fibelkette aus fiinf Glasperlen unterhalb der Kopfplatte der Bugelfibel, die ein
Fibelpaar mit einer Armbrustfibel bildete. Es handelte sich wie bei Grab 174 ebensowenig um
einen Peplosverschlul, da das Paar im Bereich der Girtelschnalle geborgen wurde. Vier der
Glasperlen sind dunkel-opak und ein einziges Stuck ist hell und transluzid. Eventuell waren diese
Perlen auch nur angestickt.

Madrona
223 A

Grab 311

Sehr kurze Fibelkette aus sechs Glasperlen, die man eventuell auch nur anstickte und demnach
hierbei Uberhaupt keine richtige Kette vorliegen wirde (wie Grab 223). Die Perlen lagen
ungleichmaRig im Bereich der beiden Bugelfibeln und der Girtelschnalle verstreut. Der Farbton
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ist durchgehend dunkel und bietet mit einer grofReren hellblauen (fast farblosen) Perle eine
einzige Ausnahme, die sich auch in den bisher genannten Fibelketten wiederholt.

Grab 336

(siehe Photo auf Seite 128)

Kurze Fibelkette aus sieben Glasperlen (schwarz und opak) im Brustbereich neben dem
Fibelpaar. Uber der Brustmitte lagen auRerdem ein eiserner Halbring und eine durchlochte
Tonscheibe, die mdglicherweise dazugehort haben konnten. Die Halskette dieser Bestattung
setzte sich im Gegensatz zur Fibelkette fast vollstandig aus Bernsteinperlen zusammen.

Zu erwéhnen ist allerdings auch der Befund aus Grab 238 (siehe Photo auf Seite 135). Dort fand
sich eine einzelne Melonenperle unter der Kopfplatte der Bligelfibel, die als Einzelfibel neben der
Gdrtelschnalle im Grab lag. Dies konnte ein Hinweis darauf sein, da3 die Perlen der ,kurzen®
Fibelketten aus Madrona Uberhaupt nicht zu einem Perlenstrang aufgefadelt, sonder einzeln am
Gewand eingenéht gewesen sein kénnten.

Bislang ist dieses Trachtelement der Fibelkette (Fibelanh&nger, Verbindungskette) in der
Frihmittelalterforschung gelegentlich erwahnt worden, doch die sparliche Dokumentationslage
hat bisher keine detaillierte Studien hervorgebracht. In merowingerzeitlichen Gréabern ist diese
Kettenform nur sehr selten zu finden und scheinbar auf das nérdliche Merowingerreich
beschrénkt gewesen. Deshalb basierte etwa der Hinweis von M. Schulze-Dérrlamm aus dem
Jahre 1976, dall Perlenschnire an Scheibenfibeln herabgehangen haben konnten, auf
Vermutungen und Ubertragungen aus der byzantinischen Frauentracht®™®. Erst seit den friihen
1990er Jahren konnten M. Martin®® und U. Schellhas®’ diese Hypothese durch eine
Zusammenstellung der entsprechenden Befunde aus dem merowingischen Herrschaftsgebiet
belegen. Allerdings ist die Qualitdit der Befunde aus Madrona in Bezug auf
Fibelverbindungsketten aus Glasperlen bislang einzigartig, so daf? hier ein wichtiger Beitrag zu
diesem Thema geleistet werden kann.

Schwierigkeiten in der kulturellen Einschdtzung dieses Modeelementes bleiben jedoch weiterhin
bestehen. Auch wenn in merowingischen Grabern kein Zwiefel dariiber aufkommt, dai3 es sich
dabei um ein ab der Mitte des 6. Jahrhunderts aus dem mediterranen Raum importiertes
Trachtmoment handelte, so kann dies fir den westgotenzeitlichen Raum nicht einfach
ubernommen werden. In Anbetracht der zahlreichen spatromischen Objekte und Moden, die in
sehr frihen Belegungsphasen in Madrona anzutreffen sind und in vergleichbaren
merowingerzeitlichen Stufen fehlen, konnte demnach sowohl das Fortleben von autochtonen
Sitten als auch der Import aus dem byzantinischen Raum in Frage kommen. Es kommt hinzu, dal
die Gréaber mit Fibelketten aus Madrona alle &lter sein konnten als ihre Parallelen aus dem
Merowingerreich. An diesem Beispiel kann erneut auf die allgemeine Problematik eines direkten
Befundvergleiches zwischen westgoten- und merowingerzeitlichen Grabern aufmerksam gemacht
werden.

%5 Mechthild Schulze, Einfliisse byzantinischer Prunkgewander auf die frankische Frauentracht, Archaologisches
Korrespondenzblatt 6, 1976, 149-161, bes. 155ff.

%8 Max Martin, Tradition und Wandel der fibelgeschmiickten friihmittelalterlichen Frauenkleidung, JbRGZM 38,
1991, 629-680, bes. 633, Anm. 23.

%7 Uwe Schellhas, Perlen als Fibelanhanger — die merowingische Interpretation eines mediterranen Vorbildes. In: U.
von Freeden und A. Wieczorek (Hrsg.), Perlensymposium Mannheim 1994 (1997), 339-348
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Bemerkungen zur Trachtlage einzelner Fundgruppen

Gurtelschnallen

Gurtelschnallen sind gemal ihrer Funktionalitat an eine ganz bestimmte Lage gebunden, in der
sie im Grab meist auch angetroffen werden. VVoraussetzung fiir den archéologischen Nachweis ist
allerdings, dall der Gurtelriemen mit Metallschnallen verschlossen wurde. Diese Schnallen
zeigten in Madrona mit dem Dorn fast immer zur rechten Korperseite, was auch allgemein als die
bevorzugte Ausrichtung der Schnallen in frahmittelalterlichen Grébern gilt. Ausnahmen bilden
die Graber 34 (siehe Photo auf Seite 138), 238 (Photo unten, Seite 135) und geméal der
Beschreibung Molineros auch das Grab 24. Diese scheinbaren Ausnahmen werden jedoch erst in
einem Vergleich mit den segovianischen Graberfeldern von Duraton und Castiltierra interessant.
Dort treten namlich in auffallig hoher Zahl Gurtelschnallen mit einer Ausrichtung nach links auf.
Dies verhindert eine Verallgemeinerung in Bezug auf die Position der Gurtelschnallen wahrend
der Westgotenzeit. Es konnte sich dabei durchaus nur um eine Wiedergabe des Anteils von
Rechts- oder Linksh&ndern handeln und weniger um einen trachtbedingten Ausdruck.

Samtliche durch Metallschnallen nachgewiesene Girtel wurden von den bestatteten Personen am
Korper getragen. Eine Ausnahme konnte das Grab 292 darstellen, wo die Befundsituation die
Maglichkeit erdffnet, daR dem Toten ein Girtel seitlich am Koérper beigelegt worden sein konnte.
Bei den Durchbruchschnallen, die seitlich an den Beinknochen der Bestatteten gefunden wurden,
ist die Befundlage nicht eindeutig geklart. Diese Schnallen konnten ebensogut zu einer
Vorbestattung gehort haben.

Fibeln

Gewandspangen kamen in den Frauengrédbern von Madrona sehr hdufig vor. Dabei gelten die
paarweise an den Schultern getragenen Peplosfibeln als besonders charakteristisch fir die in
westgotenzeitlichen Gréberfeldern reflektierte ,germanische’ Bestattungssitte. Die Lage der
paarweise getragenen Fibeln entspricht jedoch in Madrona nur teilweise der typischen Position
zum VerschluB eines Peplos. Hier kdnnen ndmlich anhand der Befunde mindestens drei
unterschiedliche Positionen festgehalten werden: Schulter-, Brust- und Bauchbereich. Die
letztgenannte Position ist die in Madrona am haufigsten nachgewiesene. Dabei kam es mitunter
vor, dal} die Fibeln die Girtelschnallen fast bertihrten; in solchen Fallen kann es sich nicht um
Peplosfibeln gehandelt haben.

Die in Madrona ebenso dokumentierte Einzelfibeltracht entspringt der mediterranen spatantiken
Frauenmode. Im Merowingerreich spiegelt die Reduktion der Vierfibeltracht bis hin zur
Einfibeltracht eine zeitlich bedingte Modeentwicklung wider und stellt somit einen wichtigen
Hinweis auf die chronologische Einordnung der entsprechenden Frauengraber dar. Es wird zwar
gelegentlich der Versuch einer Ubertragung dieses Modells auf die frihmittelalterlichen Graber
der Iberischen Halbinsel unternommen, doch die deutlich présenten spatantiken Elemente in den
westgotenzeitlichen Graberfeldern sollten indes zur Vorsicht raten. Am Beispiel von Grab 44 aus
Espirdo-Veladiez bestatigt die Stratigraphie, daR die einzeln befibelte Bestattung zu den &ltesten
der Nekropole gehorte®®.

%8 Jepure 2004, 81.
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Eine scheinbar ganz in der alten, spatromischen Tradition stehende Bestattung ist die aus Grab
238 (Photo oben), obwohl eine ,germanisch’ anmutende Fibel darin verwendet wurde. Neben der
links (') ausgerichteten Girtelschnalle mit cloisonniertem Beschlagkasten befand sich eine
einzelne Blgelfibel unmittelbar daneben, und zwar ebenso links orientiert. Hinzu kommt, daf3
unter der Kopfplatte eine Melonenperle lag, die auf dem Photo gut zu erkennen ist. Das
Vorkommen von Einzelperlen ist in den spatantiken Grabern Spaniens ebenfalls hdaufig
dokumentiert.

Fibelketten

Im  Zusammenhang mit der  besonderen
Abweichung der paarweise auftretenden Fibelpaare
kommt in Madrona ein weiteres Trachtelement in
verstarktem Malle zum Vorschein, das bisher keine
Erwahnung im  westgotenzeitlichen  Kontext
gefunden hatte: die hier als ,,Fibelkette™ bezeichnete
Perlenkette.

Sie unterscheidet sich von der gangigen Halskette
durch ihre Lage, denn sie wurde von einem
Fibelkopf zum anderen gebunden. Aufierdem
bestand sie in Madrona ausschlieBlich aus
Glasperlen, die bevorzugt opak und dunkel waren.
Bernsteinperlen scheinen dagegen bewult auf die
Halsketten beschréankt geblieben zu sein, wie im
Fall von Grab 336, wo eine fast reine
Bernsteinhalskette neben einer reinen Glasperlen-
Fibelkette gefunden wurde.

Die Funktion dieser Ketten kann leider nicht (
bestimmt werden. M. Martin hat vermutet, dal} sie :
aus Sicherheitsgriinden angebracht worden sein
konnten, um dem Verlust einer Fibel vorzubeugen. Im Zusammenhang mit dieser Frage sollte

bemerkt werden, dal3 sdémtliche in Madrona mit Ketten verbundene Fibelpaare aufgrund ihrer

Madﬁi’ﬂéﬂi,74i' 5
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Position nicht als Peplosfibeln bezeichnet werden dirfen, da sie zu weit von der Schulterlage
abwichen. Wenn man allerdings neuzeitliche Verschlisse mantelartiger Umhange betrachtet und
diese mit der tiefgelegenen Position der Madroner Fibelpaare kombiniert, so kénnte man daraus
folgern, daR nicht die Fibeln selbst, sondern eben diese Fibelketten den Umhang vorne iber dem
Bauch zusammenhielten, ohne ihn dabei vollstandig zu verschlieBen. Dadurch lieRRe sich auch die
darunterliegende Gurtelschnalle mit dem prunkhaften Zierkasten zur Schau stellen.

Taschen

In seinem Aufsatz Gber am Giirtel getragene Taschen konnte bereits Molinero der Fachwelt drei
herausragende Exemplare vorstellen®®. Doch in Madrona kamen Taschen in mindestens 15
weiteren Grabern vor®®, so daB dieses in merowingischen Bestattungen sehr beliebte
Trachtelement nun eindeutig in Madrona keine Ausnahme darstellte, sondern zur regelmaiigen
Ausstattung der Toten gehorte.

Fingerringe

Fingerringe wurden in allen nachweislichen Fallen am Ringfinger getragen. Dabei spielte das
Geschlecht der Ringtrager keine Rolle. Es konnten bis zu drei Ringen am selben Finger
vorkommen (Grab 44). Die drei Ringe aus Grab 211 kamen zwar im Bereich der gleichen Hand
vor, doch es ist nicht gesichert, ob sie auch alle drei am Ringfinger getragen wurden.

Eine Aufzéhlung der nachgewiesenen Korperseiten ergibt, dal Fingerringe bevorzugt am
Ringfinger der linken Hand getragen wurden: an der rechten Hand sind nur vier Félle sicher
belgglt (Graber 40, 164, 222A und 345); dagegen kamen sie in 14 Bestattung an der linken Hand
vor’-,

%9 Graber 32, 188 und 318: Antonio Molinero, Guarniciones de carteras en sepulturas visigodas segovianas. Actas
del X. Congreso Nacional de Arqueologia, Mahdn 1967 (Zaragoza 1969), 463-475.

%0 Neben den bereits von Molinero publizierten Grabern 32, 188 und 318 auRerdem: Graber 23, 36?, 412, 70?, 78,
90, 126, 139, 158, 196?, 222, 229, 234, 240, 259, 317, 320, 346 und Einzelfund 126.

%1 Gréber10, 43, 55, 70, 71, 83, 125, 211, 235, 303, 318, 337, 347 und 348.
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Erganzungen zu problematischen Grabbefunden

Die in diesem Abschnitt aufgefuhrten Grabbefunde bilden keine Zusammenfassung der aufgrund
ihres Fundinventars herausragenden Graber aus Madrona. Es handelt sich ebensowenig um eine
vollstandige Besprechung der jeweiligen Befunde, da zu diesem Zweck die Angaben aus dem
beiliegenden Katalog entnommen werden kdnnen. Es geht vielmehr darum, Besonderheiten oder
Schwierigkeiten bei der Interpretation des Befundbildes klarzustellen. Daher fehlen hier wichtige
Gréber, wie z.B. das Grab 202, in dem das Befundbild trotz des vollstdndig vergangenen
Knochenmaterials keine Anomalien zeigte. Somit reichen dem Leser in solchen Féllen die
Angaben aus dem Katalog zur eigenen Beurteilung der Situation aus. Bei folgenden Gréabern sind
jedoch ergédnzende Bemerkungen notwendig oder zumindest hilfreich.

Graber 12/90

Die Funde aus den Grabern 12 und 90, die auf der von Molinero verdffentlichten Tafel vermischt
erscheinen, lassen sich mithilfe der Tagebuchangaben den entsprechenden Bestattungen
zuordnen. Leider liegt zu keinem dieser beiden Gréber ein Photo vor.

Die Steinkiste von Grab 12 befand sich unmittelbar an der Erdoberflache des Schotterweges, der
das Graberfeldgelande durchquerte. Darin lagen die vOllig durchwihlten Skelettreste von
mindestens vier Individuen. Somit entfallt flir diese Bestattung jeglicher Aussagewert.

Abgesehen von einer Minze setzen sich die aus Grab 12 entnommenen Funde aus
Bronzeblechfragmenten zusammen, die im Bereich der nordlichen Langswand gelegen haben.
Die Munze konnte beim Entfernen der Steine an der kopfseitigen Querwand entdeckt werden. Es
handelt sich dabei um eine rémische Bronzemiinze aus dem 3. Jahrhundert (Julia Maesa), also
einem Altstiick oder Streufund. Aufgrund ihrer Lage unter dem Steinkranz gehorte sie nicht zum
Knochenhaufen aus Grab 12 bzw. zu einer der Bestattungen.

Den Angaben zufolge stiel} Molinero erst in 1,20 m Tiefe auf die Reste von Grab 90. Die Hohe
der im Steinkranz verwendeten Blocke wird mit 50 cm angegeben. Dadurch, dal? der Steinkranz
bereits vor der Ausgrabung durch Erhebungen im Boden erkennbar gewesen war, erschlief3t sich
ein Niveauunterschied zwischen den Grébern 12 und 90 von ca. 70 cm. Widersprichlich ist
allerdings die Bemerkung, dal® eine der beiden Blechfibeln aus Grab 90 unmittelbar unter der
Basis von Grab 12 gefunden worden sein sollte. Liegen hier Hinweise auf eine Stérung im
Zusammenhang mit der Nachbestattung oder mit einem Tiergang vor?

Sémtliche Funde, die im Katalog unter der Grabnummer 90 mit einer Positionsangabe aufgelistet
sind, gehorten zu ein und derselben Bestattung. Dazu gehéren ein Bigelfibelpaar, eine
Gurtelschnalle mit cloisonnierter Beschlagplatte, ein Paar Armreife und zwei Anhénger. Die
Vollstandigkeit dieses Ensembles ist aufgrund der Befundbeschreibung jedoch nicht gesichert.
Die restlichen Objekte, die im Zusammenhang mit Grab 90 genannt werden (Perlenkette,
Ohrringfragment, steinartige Kugel usw.), gehdrten vermutlich ebenfalls zum Ensemble mit der
Gurtelschnalle und dem Fibelpaar, doch kann eine Zusammengehdrigkeit aufgrund der Angaben
hier nicht bestétigt werden.
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Grab 30

Die im Rumpfbereich vollig zerstérte Bestattung aus Grab 30 lieferte eine auf der Schauseite
liegende Durchbruchschnalle, ein Messer, das sich teilweise unter dem linken Hiftbein befand,
und eine alte rémische Miinze aus dem friihen 4. Jahrhundert**?. Die Position der Miinze wird mit
,cunter dem Skelett beschrieben, so daB mit dieser Angabe eine Zugehorigkeit zu dieser
Bestattung in Zweifel gestellt werden muR, auch wen sich diese Lagebeschreibung von Miinzen
in Duraton wiederholt. Die vom (blichen Befundbild abweichenden Positionen der anderen
beiden Fundstiicke geht auf die Stérung des Grabes zurlick, auf die der vollig abgetragene
Rumpfbereich hinweist. Es ist dem Befundbild jedoch nicht zu entnehmen, ob es sich dabei um
eine antike Grabplinderung handelte oder um eine externe Storung aufgrund der sehr geringen
Grabtiefe (15 cm).

Graber 33/34

Das Grabungsphoto zeigt, wie sich zwei Ebenen von
Grabfunden uberlappen. Dabei ist im Vordergrund das
Biigelfibelpaar vom Typ Madrona und dazwischenliegend
eine Perlengruppe zu sehen. Das Skelett dieser Bestattung
(Grab 33) war weitgehend vergangen. Lediglich vom rechten
Unterarm ragen auf dem Bild die Knochen hervor, wo ein
Armring in seiner Trachtlage zu erkennen st
Darunterliegend ist ein gut erhaltenes Skelett auszumachen
(Grab 34). Uber den Wirbelknochen lag eine Grirtelschnalle
mit rechteckigem Beschlag, die fur Madrona weitgehend
unublicherweise nach links ausgerichtet war. Zu Grab 34
gehoren aulerdem noch zwei Omegafibeln, die auf dem
Photo nicht zu erkennen sind.

Das Ensemble aus Grab 34 ist demnach é&lter als die
Fundgruppe aus Grab 33. Dieser wichtige stratigraphische
Befund ist somit eindeutig belegt, da sich die
Beschreibungen  Molineros mit den photographisch
erorterten Angaben genau decken.

Grab 49

Das Grab 49 ist ein in Madrona einmaliger Befund, wohingegen er in romischen Friedhdfen
keine Seltenheit darstellt. Es handelt sich um einen rechteckigen Kalksteinblock mit einem
Hohlraum und einer weiten ovalen Offnung. Im romischen Kontext dienten diese Blocke als
Urnenbehélter, wie z.B. in den nicht weit von Madrona gelegenen rdmischen
Brandgraberfriedhéfen von Osma®*® (6stliche Nachbarprovinz Soria) oder Segobriga®®* (Provinz

%2 Tyn Constantinopolis, um 330 n.Chr. gepragt.
%3, Argente, Tres tumbas de incineracion, halladas en Uxama (Osma, Soria), Celtiberia 53, 1977, 29-40.
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Cuenca) aus claudischer oder flavischer Zeit. In Madrona dagegen wurden darin die Knochen
eines Kindes geborgen. Molinero erwahnte unmiverstandlich, dall es sich dabei nicht um
Leichenbrand gehandelt habe. Der in Brandgrébern Ubliche Steindeckel wurde zwar nicht
gefunden, doch die Oberflachennahe und Pflugspuren kénnten darauf deuten, dal ein solcher erst
in moderner Zeit verloren gegangen sein konnte.

Damit liegt hier ein erwéhnenswerter Befund vor. Er kdnnte darauf hinweisen, dal3 die Bewohner
Madronas alte romische Gegensténde fur ihre Bedlrfnisse umfunktionierten. Andererseits kdnnte
man aus diesem Fund eine Pliinderung eines nahegelegenen, vermutlich damals bereits alten
romischen Friedhofes in westgotischer Zeit ablesen. Eine solche Vermutung wurde bereits im
Zusammenhang mit der Frage nach dem Ursprung der Steinsarkophage in Madrona geduf3ert.
Eine weitere Maoglichkeit ware allerdings, dafl sich dieser Urnenbehélter bereits im
Frihmittelalter fur die Nutzer des Gréberfeldes unbemerkt im Boden befunden hatte. Trotz der
geringen Tiefe von nur 25 cm wirde sich ein solcher Fall ergeben, falls etwa dartiber ein
oberirdisches Objekt gebaut oder ein Weg angelegt worden wére, so dal} diese bestimmte Flache
nicht fir den Aushub von Grabgruben vorgesehen gewesen ware. Bei dieser Annahme wirde das
Grab 49 ein Indiz dafur sein, daB das gleiche Gelédnde bereits in altromischer Zeit als
Bestattungsplatz gedient hétte.

Es mul3 hier betont werden, dalR dieser Befund nicht dazu verwendet werden darf, die
Umfunktionalisierung rémischer Objekte zu verallgemeinern, da der Urnenbehalter aus Grab 49
in westgotischer Zeit bereits mehrere Jahrhunderte alt gewesen war. Die Parallelen aus Segobriga
stammen aufgrund der Datierung der darin enthaltenen Glasurnen aus dem ersten

nachchristlichen Jahrhundert®®.

Grab 139

Das Grab 139 setzt sich von den restlichen Grabern Madronas dadurch ab, indem es bereits beim
eigentlichen Bau flr eine Mehrfachbestattung vorgesehen war. Der vollstandig geschlossene
Steinkranz umfalte eine rechteckige Flache mit einer Breite von knapp tber einem Meter, womit
dieses Grab einen einfachen Steinkranz in seiner Breite um mehr als das Doppelte (bertraf.
Demzufolge erscheint es nicht verwunderlich, dalR die méchtigen Deckplatten in das Grabinnere
eingebrochen waren.

Es ist allerdings eine Uberlegung wert, wie damals Uberhaupt eine solch breite Grabgrube
abgedeckt werden konnte, obwohl keine der vorgefundenen Deckplatten die ausreichenden Mal3e
besal3, sondern vom Steinkranz an den L&ngsseiten aus jeweils nur zur Grabmittelachse reichte.
Also missen die Decksteine aus dem Grabinneren heraus statisch gestiitzt worden sein. Da nun
jegliche Steinbauten im Befund gefehlt haben, die eine solche Funktion hatten erfullen kénnen,
muB es sich folglich um Holztrager gehandelt haben. Dabei kommen zundchst drei Moglichkeiten
in Betracht: entweder ruhten die Steinplatten auf Holzsockeln, auf einer hélzernen Trennwand
oder gar unmittelbar auf den S&rgen (falls diese tberhaupt vorhanden gewesen waren). Eine
Trennwand wiirde bedeuten, da3 es sich dann im Grunde um zwei ,,Grabkammern® gehandelt
hatte. Einzelne Stiitzpfahle hingegen wiirden auf einen Innenraum von 2 m? Grundflache
schlielen. Die beiden dunklen Verfarbungen entlang der Mittelachse dirfen allerdings nicht als

%4 Martin Almagro Basch, Necrdpolis romana de las parcelas numeros 45 y 46 de Segobriga (Saelices, Cuenca),
NAH 7, 1979, Taf. 1l u. IV.
%3 ebenda 242.
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Pfostenlocher gedeutet werden; fur eine solche Bestandsaufnahme reicht die Aussagekraft des
Photos nicht aus.

Nun folgt die wichtige Frage nach der urspriinglichen Anzahl der Bestattungen in Grab 139.
Molinero konnte im Befund drei massive Schilddornschnallen sicherstellen. Jede dieser
Schnallen befand sich etwa in Gurtelhohe: eine am duBersten rechten Rand, eine weitere links
davon und eine dritte im linken Grabbereich. Obwohl keinerlei Knochenreste im Boden
vorhanden gewesen waren, deutete Molinero diesen Befund sofort als Dreifachbestattung, und
zwar mit den Schilddornschnallen als Hauptargument fiir Verteilung und Anzahl der Toten. Im
Vergleich mit anderen zeitgleichen Bestattungsplatzen in Europa waére dies kein Einzelfall,
sondern ein bereits mehrfach belegtes Phdnomen. Dabei sei v.a. der kleine Sonderfriedhof von
Niederstotzingen genannt, wo sogar in zwei Grabern jeweils drei Krieger bestattet wurden®®. Das
spanische Dreifachgrab 15 von Herrera de Pisuerga ist dagegen kein Beispiel fur eine tatséchliche
Dreifachbestattung®®’, weil darin die Knochen von mehreren Individuen verstreut in der Grube
lagen, wobei drei Schédel am Kopfende ordentlich und zweifellos absichtlich nebeneinander
gelegt wurden (ohne Unterkiefer), um aus irgendwelchen Griinden den Eindruck von drei
nebeneinanderliegenden Personen zu erwecken. Mindestens ein weiterer Schadel befand sich im
Knochenhaufen.

Es besteht m.E. jedoch noch eine weitere Lesart der Grabungsphotos von Grab 139 aus Madrona.
Dabei sei einerseits auf die helle Verfarbungen um zwei der Fundgruppen verwiesen (vom
Betrachter aus rechts und in der Mitte). Es konnte sich dabei um Leichenschatten gehandelt
haben. Dafur wurden durchaus ihre Lage und Form sprechen. In einem solchen Fall mifite man
jedoch von lediglich zwei Leichen ausgehen. Die Girtelschnalle am linken Bildrand ist ndmlich
von diesen hellen Verfarbungen nicht umgeben. Andererseits verweist der Befund aus Grab 292
aus Madrona darauf, dal sich massive Gurtelschnallen mitsamt den dazugehdrigen Gurtelhaften
durchaus neben der Zentralbestattung befinden konnten.

Die Breite von Doppelgrabern anderer Bestattungsplétze zeigt auBerdem, dal ein 1 m breites
Grab eigentlich nur Platz fir zwei Leichen bietet. Ansonsten wéren sie zu dicht
aneinandergedrickt.

Aus den vorgetragenen Griinden ergibt sich somit fir Grab 139 auch die Interpretation einer
Doppelbestattung, der entweder ein zweiter Gurtel, die Reste einer Vorbestattung oder die
personlichen Dinge einer nicht mitbestatteten dritten Person an den Rand gelegt wurden.

Grab 150

Das Fundensemble aus Grab 150 ist ein typisches Beispiel fur eine durch Totengraber zerstorte
Vorbestattung. Wahrend der Vorbereitung des Grabinnenraumes flr die Beisetzung des zeitlich
nachfolgenden Leichnams wurden die Reste der vollig vergangenen Vorbestattung tblicherweise
an die Seite (bevorzugt ans FuRende) geschoben. Die Metallobjekte erscheinen, wie in Grab 150,
als ein ungeordneter Haufen von Gegenstanden, die teilweise auch beschéadigt waren. Samtliche

%6 Graber 3 und 12 von Niederstotzingen: P. Paulsen, Alamannische Adelsgraber von Niederstotzingen. Veroffentl.
Staatl. Amt Denkmalpfl. Stuttgart A 12/1, 1967, 140. Paulsen sah darin den Ausdruck fuir Gefolgstreue tber den Tod
hinaus (ebenda 140 ff.). Rainer Christlein dagegen interpretierte die Graber aus Niederstotzingen als Selbstopferung
oder Menschenbeigabe (R. Christlein, Die Alamannen. Archdologie eines lebendigen Volkes, 1978, 50 und 59f.).
Jungste Zusammenfassung: Dieter Quast, Stichwort ,,Niederstotzingen*, RGA Band 21, 2002, 191-194.

%7 Martinez Santa Olalla 1933, Taf. XXVI.
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Funde kdénnen mit VVorbehalt derselben Bestattung zugeschrieben werden. Allerdings sollte dieses
Inventar bei chronologischen Studien trotzdem mit Vorsicht behandelt werden. Die
Vollstandigkeit der Beigaben ist in diesem Fall naturlich nicht gewahrleistet.

Grab 158 / 158 Bis

Zunichst muB hier die wichtige Bemerkung iiber das Verhiltnis der Gréber ,,158* und ,,158 bis*
erfolgen. Beide Nummern wurden so von Molinero vergeben und publiziert*®®, womit etwa der
Anschein einer Vor- und Nachbestattung erweckt werden konnte. Dabei zeigten beide Graber
Uberhaupt keinen Bezug zueinander. Vielmehr war eine irrtimliche und zu spéat bemerkte
Doppelvergabe der Grabnummer 158 der Grund fur diese unglicklich gewahlte Losung.

Das Grab 158 enthielt insgesamt drei Giirtelschnallen: eine Schnalle mit einem véllig zerfallenen
cloisonnierten Beschlagkasten und zwei Schnallen mit fester Beschlagplatte und leicht
eingeschwungenen Léngsseiten. AuBerdem befanden sich im Inventar noch eine zerstorte
Almandinscheibenfibel, zwei Fingerringe, eine Silexspitze, zwei Eisenfragmente und eine
Sargklammer. Die beiden Eisenfragmente scheinen dabei nicht ein Messer zu bilden, so wie es in
der Zeichnung suggeriert wurde. Form und Lage (neben der Pfeilspitze) sprechen vielmehr fur
einen Taschenblgel und/oder Feuerstahl. Diese Tasche lag jedoch so weit von den teilgestorten
Skelettresten entfernt, dal? vieles fur eine vollig vergangene, danebenliegende Bestattung spricht.
Dazu wirden auch die beiden Fingerringe gehoren.

Die Cloisonné-Reste (Schnalle und Fibel) gehorten zu einer nicht ndher bestimmbaren
Vorbestattung. Die beiden Gurtelschnallen mit fester Beschlagplatten gerieten mit
Nachbestattungen in die Erde, die allerdings aus heutiger Sicht ebenfalls nicht n&her zu
bestimmen sind. Eine der Schnallen befand sich unterhalb des Skelettniveaus neben dem rechten
Oberschenkel und die andere am linken Oberarm; beide parallel zur Korperlangsachse.

368 Molinero 1971, Taf. LXXVI, 1.
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Grab 164

Das Grab 164 aus Madrona konnte den
Befund einer fiir Spanien sonst unbekannten
Vierfibeltracht liefern. Die vier im Grab
enthaltenen Gewandspangen lagen alle
gemeinsam fast im Unterleibsbereich. Zwei
Bugelfibeln vom Typ Madrona (mit acht
paarweise entgegengesetzten Vogelkdpfen)
umschlossen den cloisonnierten Gurtel-
beschlagskasten. Sie wurden beide mit der
Schauseite nach unten geborgen. Eine
Kleinfibel lag unmittelbar neben der linken
Fibel und berlhrte mit der Kopfplatte das
FuBende der groBeren Gewandspange. Die
Kleinfibel befand sich jedoch mit der
Schauseite nach oben, ebenso wie eine
Scheibenfibel, die in gleicher Hohe neben
der rechten Biigelfibel dokumentiert ist.

Das Grabungsphoto (siehe links) liefert m.E.
keine gesicherten Hinweise darauf, dal} es
sich hierbei eventuell um zwei verschiedene

i Bestattungen gehandelt haben konnte, die
SICh auf gleichem Hohenniveau berlappen wurden Theoretisch ware dies denkbar, falls zwei
Ubereinanderliegende Sargbestattungen nach dem Verfall der Holzreste am Grabboden
zusammengetroffen waren. Dagegen spricht aber die geringe Tiefe von 20 cm unterhalb der
Oberflache, in denen die Metallgegenstdnde beobachtet wurden. Es konnten leider keine
Skelettreste geborgen werden.

Da das Kleinfibelpaar mit der Schauseite nach oben und das groRe Bugelfibelpaar umgedreht im
Grab lagen, spricht diese Beobachtung dafiir, dal beide Fibelpaare zu verschiedenen Gewandern
gehort haben konnten. Vermutlich durch die Verwesungsprozesse bedingt ist dabei ein Bligelpaar
umgekippt, und zwar das obere. Das ungleiche Kleinfibelpaar ware demnach flr den Betrachter
zumindest eingeschrankt sichtbar gewesen.

Diese Ausfuhrungen und die Positionen der weiteren Grabfunde sprechen aus meiner Sicht fir
die Geschlossenheit dieses Fundensembles. Diese Feststellung kann jedoch nicht zweifelsfrei
durch die Grabungsdokumentation bestatigt werden, da samtliche Knochenreste vollstandig
vergangen waren. Bei zuklnftigen Revisionen oder eventuell sich ergebenden Unstimmigkeiten
chronologischer bzw. trachtspezifischer Aspekte sollte demnach dieser Befund wiederholt
besprochen werden.
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Grabergruppe 174 - 173 - 131

Unmittelbar norddstlich neben dem oben beschriebenen Grab 139 (mit Doppel- oder
Dreifachbestattung) lag eine Grabgrube mit mindestens drei Bestattungen, die allerdings im
Gegensatz zu Grab 139 nicht horizontal nebeneinander, sondern vertikal (bereinander
ausgerichtet waren. Dabei lagen die einzelnen Leichen jeweils nur wenige Zentimeter
voneinander getrennt, wie die Abstdnde der einzelnen Beigabengruppen belegen: Grab 174
befand sich 30 cm unter Grab 173 und 50 cm unter der Sohle von Grab 131.

Aus Grab 131 stammt lediglich ein Eberzahn, doch die beiden anderen Bestattung enthielten
Beigaben, die die Toten als weibliche Personen auszeichnen.

Beide Mehrfachgréber (139 sowie 131/173/174) liegen in direkter Nachbarschaft. Ob dadurch
eine Beziehung zueinander bestanden haben konnte, zumal es sich einerseits um Manner- und
andererseits um Frauenbestattungen handelte, sei dahingestellt. Denn immerhin erscheint es
ziemlich unwahrscheinlich, dal es zwischen den Bestattungen 131, 173 und 174 eine Verbindung
zu Lebzeiten gegeben haben konnte. Schon die abweichende Orientierung des obersten Grabes
(WNW-0SO gegeniiber NW-SO) unterstreicht dies. Zumindest konnte einschrédnkend in Betracht
gezogen werden, dal? man einen bestimmten Gréberfeldbereich fiir Mehrfachbestattungen nutzte.

Fundensemble aus Grab 174

Auf beiden Grabungsphotos der reichen Frauenbestattung 174 (Clichés 64 und 67, siehe Seite
135) sind im Bereich der rechten Schulter eindeutig eine kleine Scheibenfibel und drei Perlen zu
erkennen. Allerdings sind diese Stiicke von Molinero weder erwahnt noch gezeichnet worden.
Eine Klarung dieses Sachverhaltes ist von &ul3erster Wichtigkeit, da es sich bei diesem Grab um
einen herausragenden Befund und dartiber hinaus um eine ungestorte Bestattung handelt, die
selbst unabhéngig von der Situation dieser Scheibenfibel als ein geschlossener Fund bezeichnet
werden kann. Die Frage lautet demnach, ob man diese Fibel in den Befund integrieren darf oder
nicht. Die Auswirkungen wuirden nicht nur fur chronologische Aspekte relevant sein, sondern
auch fur trachtspezifische, weil es sich dabei, anstatt um eine Zweifibel-, um eine Dreifibeltracht
handeln wiirde.

Aus Grab 177, das am Ende des selben Tages ausgegraben wurde wie Grab 174 (am 29. Oktober
1952), stammt angeblich eine Scheibenfibel, wie sie auf den Photos zu Grab 174 zu erkennen ist.
Hinzu kommt, dal3 Uber die Bergung von Grab 177 keinerlei Bemerkung im Tagebuch zu finden
ist, sondern lediglich ein Vermerk darlber, dal} die Bestattung 15 cm unter dem im Vorjahr
ausgegrabenen Sarkophag 89 liege. Darunter finden sich schlieflich die Zeichnungen einer
Scheibenfibel und einer Glasperle, ohne der sonst ausnahmslos ublichen Fundvermerke. Selbst
Molinero mufte sich wohl tber seine eigenen Angaben verwundert haben, denn er notierte
nachtraglich (mit andersfarbiger Tinte) und mit einem Fragezeichen versehen, weshalb denn der
Sarkophag nicht beschrieben worden sei.

Nachdem ich nach jahrelanger Beschéftigung mit der Tagebuchfiihrung Molineros vertraut bin,
glaube ich erkannt zu haben, wie ihm hier ein Irrtum unterlaufen sein koénnte. Meine
SchluBfolgerung mdchte ich moglichst genau darlegen, da sie von grof3er Bedeutung fir die
Interpretation dieses Fundensembles 174 ist:

Die betreffenden Eintragungen vom 29. Oktober 1952 (Mittwoch) beginnen auf Seite 92 mit der
Beschreibung zu Grab 174. Auf der folgenden Seite sieht man die unfertige Zeichnung des
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Gurtelbeschlagkastens. Es ist sonst ganz uniblich fur Molinero, wie im vorliegenden Fall, eine
Bleistiftzeichnung nicht vollstandig zu retuschieren. Auf der umliegenden Seite 94 kann man
einige knappe Zeilen lesen, die die Graber 175, 176 und 177 betreffen, die Gbrigens (ber das
gesamte zu jenem Zeitpunkt offene Grabungsgeldnde verstreut waren. Unter der letzten Zeile
schlieRen sich die retuschierten Zeichnungen der Scheibenfibel und der Glasperle an. Auf Seite
95 beginnt bereits der folgende Grabungstag, an dem ein neuer Grabungsabschnitt eroffnet wurde
(Freitag, der 31. Oktober; an jenem Donnerstag wurde in Madrona nicht gearbeitet).

Es laRt sich also ablesen, daR jener Mittwoch ein atypischer Arbeitstag gewesen war. Einerseits
wurde eine Grabungsflache abgeschlossen und, abgesehen vom herausragenden Grab 174, nur
unbedeutende Gréber sichergestellt. Die letzten Graber wurden bereits an den Vortagen an der
Erdoberflache vermerkt und fiir den Abschlul® der Flache Gbriggelassen. Andererseits stand man
am Vorabend eines arbeitsfreien Tages. Aus irgendeinem Grund muflte Molinero bei der
Dokumentation von Grab 174 unterbrochen worden sein, denn er hinterlieR die unvollstandige
Zeichnung des Beschlagkastens (ohne Schnallenbtigel!). Die restlichen Funde blieben sogar
ganzlich unskizziert. Dies ist fir die gesamte Grabung in Madrona von bedauerlicher
Einzigartigkeit.

Vergleicht man nun jene Eintragungen Molineros mit denen Uber Gréber mit &hnlicher
Ausstattung, so wirde man mindestens zwei Seiten flr die Fundzeichnungen erwarten. Daher
nehme ich an, dal} auch die umliegende Seite 94 zundchst fur Grab 174 reserviert gewesen war
und die gezeichnete Scheibenfibel urspriinglich zu eben jenem reichen Inventar 174 gehorte. Erst
nach der postulierten Unterbrechung wurde wohl der Zusammenhang vergessen oder ubersehen,
da sich der Text uber die nachfolgenden Graber vom oberen Seitenrand zu den Skizzen in der
unteren Seitenhdlfte naherte. Einmal falsch dokumentiert, hatte Molinero diesen Fehler erst bei
der Auswertung des Graberfeldes entdecken konnen, zumal ja bis zur nachsten Eintragung ein
Tag dazwischenlag und die betreffende Seite auf den ersten Blick iberhaupt nicht auffallt.

Wie bereits erwéhnt, fehlt in den Angaben ber Grab 177 der sonst obligatorische Hinweis auf
irgendwelche Funde bzw. Beigabenlosigkeit. SchlieBlich sind auf zwei Grabungsphotos von
guter Qualitat die Scheibenfibel mitsamt der kurzen Perlenkette an der rechten Schulter deutlich
zu erkennen.

Als SchluRfolgerung aus den hier geschilderten Uberlegungen habe ich daher die Scheibenfibel
aus Grab 177 der Bestattung aus Grab 174 zugewiesen. Es ist also meine Pflicht, diese Anderung
ausfuhrlich erlautert zu haben.

Grab 177 (Grab 89)

Der 1952 sehr dirftig dokumentierte Steinsarkophag 177 befand sich angeblich neben dem
Sarkophag 89, der bereits ein Jahr zuvor ausgegraben wurde. Die urspriinglich unter Grab 177
gefiihrte Scheibenfibel wurde schlieRlich im Rahmen der vorliegenden Graberfeldbearbeitung
dem Grab 174 zugewiesen (siene vorangehende Bemerkung). Selbst eine angeblich im
Sarkophag geborgene Glasperle ist aufgrund der ungliicklichen Umstéande an jenem Grabungstag
nicht eindeutig ihrem tatsdchlichen Fundort zuzuschreiben. Bei diesem demnach unter
Umsténden sogar fundleeren Sarkophag konnte es sich nach genauer Untersuchung seiner
Bergungsumstande um den versehentlich wiederausgegrabenen Sarkophag 89 handeln. Selbst im
originalen Graberfeldplan wird das Grab 177 nicht vermerkt, womit Molinero diesen Umstand
nachtraglich erkannt haben kdnnte, jedoch ohne dies im Tagebuch zu kommentieren.
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Grab 189

Das Grab 189 lag genau zwischen den Sarkophagen 198 und 188. Diese Zwischenraumbestattung
wurde selbst mit einem Sarkophagdeckel versehen, der sich in gleicher Hohe befand wie die
beiden Steindeckel der benachbarten Sarkophage. Die Bestattung 189 lieferte nur spérlich
erhaltene Skelettreste und zu den Funden z&hlt unter anderem ein zerfallener cloisonnierter
Kastenbeschlag. Diese Girtelreste befanden sich genau neben der Basis des Sarkophags 198. Die
Befundsituation, wie sich sich aus den Grabungsphotos ergibt (siehe unten Cliché 244 und
Detailphoto Cliché 243), erweist sich insofern als problematisch, als der stratigraphische Bezug
zwischen den Grabern 198 und 189 unklar erscheint. Wurde das Grab 189 im Zwischenraum der
Sarkophage angelegt oder schnitt der Sarkophag 198 teilweise die demnach altere Bestattung
189, wobei die Gurtelschnalle bechadigt wurde?

Auch wenn die Lage der Reste aus Grab 189 darauf hindeuten, dal’ es sich dabei um das éaltere
der beiden Gréber handelt (Girtelschnalle aus Grab 189 lag auf Schulterhéhe von Grab 198),
maochte ich mich wegen weiterhin bestehender Zweifel nicht endgultig festlegen. Die intakt
vorgefundene Abdeckung spricht hingegen fur eine Zwischenraumbestattung.
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Grab 222

Das Doppelgrab 222 in einem Kalksteinsarkophag ist eines der beeindruckendsten Bestattungen
aus dem Graberfeld von Madrona und meines Wissens in ihrer Art einzigartig fir die gesamte
fruhmittelalterliche Archdologie Europas. Darin lagen sich ein Ménner- und ein Frauenskelett in
den Armen.

Eine solch offensichtliche Umarmung gab es in anderen fruhmittelalterlichen Gréberfeldern
bisher nicht zu beobachten. Damit stellt das Grab 222 aus Madrona ein fehlendes Glied in der
Argumentationskette derjenigen Autoren dar, die in den Doppelbestattungen von Mann und Frau
einen Ausdruck einer persénlichen Bindung des Paares zu Lebzeiten sehen méchten®®®. Bislang
konnte man diese ohnehin naheliegende Interpretation nur durch Blickkontakte der Toten im
Befund belegen (z.B. Seyssinet-Pariset*’®). Physischen Kontakt (Hand in Hand; Umarmung) als
Beleg flr personliche Zuneigung zwischen den Toten aus Doppelbestattungen konnte lediglich
bei rein mannlichen Paaren (z.B. Miinchen-Aubing®’!) oder bei einer Mutter mit ihrem Kind
archaologisch nachgewiesen werden (z.B. Altenerding Grab 1154/1155%%). Der Anblick war fiir

Molinero so ergreifend, daB er seine Eindriicke sogar ins Tagebuch einbringen mute*”*.

Das Paar aus Grab 222 aus Madrona ist dem Befundbild zufolge nicht gleichzeitig gestorben.
Zwischen der Frauenbestattung und der Grabwiederdffnung fur den Vollzug der
Mannerbestattung muf eine kurze, nicht nédher bestimmbare Zeitspanne vergangen sein, denn die
Frauenleiche hatte sich bereits im fortgeschrittenen Verwesungszustand befunden, als der Mann
zu ihr in den Sarkophag beigelegt wurde®**. DaB der Leichenverwesungsproze des Frauen-
kdrpers noch nicht abgeschlossen gewesen sein konnte, belegen die einzelnen Koérperglieder, die
sich  noch im anatomischen Verband als Ganzes von den Totengradbern (oder
Familienangehdrigen) bewegen lieRen. Dazu gehorte besonders der an der linken Grabwand
ausgestreckte Arm, an dem sich offensichtlich selbst noch die Hand- und Fingerknochen
befunden hatten.

%9 7 B. Barbara Sasse in einem Aufsatz iiber Doppelgraber mit mindestens einer Frau (B. Sasse, Frauengraber im
frihmittelalterlichen Alamannien. In: W. Affeldt (Hrsg.), Frauen in der Spéatantike, 1990, 45 ff.). - ebenso: Max
Martin, Bemerkungen zur Ausstattung der Frauengraber und zur Interpretation der Doppelgraber und
Nachbestattungen im friihen Mittelalter. In. W. Affeldt (Hrsg.), Frauen in der Spatantike, 1990, 89 ff.

370 M. Colardelle / A. Boucquet, Une sépulture double mérovingienne a Seyssinet-Pariset (Isére), L’ Anthropologie
77,1973, 519-578.

%1 Hermann Dannheimer, Das baiuwarische Reihengraberfeld von Aubing, Stadt Minchen. Monographien der
Préhistorischen Staatssammlung Minchen, Bd. 1, 1998.

372 \Walter Sage, Das Reihengraberfeld von Altenerding in Oberbayern, GDV A14, 1984.

878« al inhumar el cadaver del varén se pusieron los despojos del cadaver menos robusto sobre este dltimo
cadaver dejando la cabeza del femenino sobre el hemitorax derecho del varon, componiendo asi al cabo de los
siglos — y merced a la especial situacidn de la cabeza de este— una estampa de dramatica proteccion.” (A.
Molinero, Grabungstagebuch Madrona 1954).

3% Die genaue zeitliche Bestimmung der einzelnen Verwesungsphasen hangt von zahlreichen Faktoren ab (z.B.
Temperatur, Feuchtigkeit, Jahreszeit, Krankheitserreger, Zeitspanne zwischen Ableben und Bestattung usw.) und ist
deshalb auf verl&Bliche Weise nicht festzustellen. Jeder dieser Faktoren kann ndmlich betrachtlichen Einflu auf den
Verwesungsverlauf nehmen und in Sonderféllen sogar bestimmte Abldufe vollstdndig unterbinden (z.B.
Mumifizierung bei extremer Trockenheit oder durch Leichenverwachsung). Gerade in Sarkophagen kdnnen
beachtliche Abweichungen in Bezug auf Erdbestattungen geschehen, wenn der passende Steindeckel den Innenraum
dicht verschlieft.
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Aus taphonomischer Sicht ergibt sich fur den Befund aus Grab 222 folgende Beschreibung: Die
Frauenleiche wurde bei der Bestattung des robusten Mannes an dessen rechte Korperseite
angelehnt, wobei ihr rechter Arm Uber seinen Rumpf gelegt wurde. Auf den ersten Blick kdnnte
man von einer Gleichzeitigkeit beider Bestattungen ausgehen. Zumindest scheint sich der Mann
unter der Frau befunden zu haben. Bei angenommener Ungleichzeitigkeit der
Grabniederlegungen im Sarkophag wdare demnach die Bestattung des Mannes zuerst erfolgt.
Doch ein genauer Blick auf das Frauenskelett verrat, dal weder die Gleichzeitigkeit noch die
erwahnte Reihenfolge zutreffen. Im Gegensatz zur ménnlichen Leiche befand sich die
Frauenleiche zum  Zeitpunkt der letzten Bestattung schon im fortgeschrittenen
Verwesungszustand, wie oben bereits geschildert wurde. Sdmtliche Extremitaten befanden sich
jedoch noch im Sehnenverband, wie etwa anhand der Langknochen des rechten Arms deutlich
auf den Grabungsphotos zu sehen ist. Doch gerade dieser rechte Arm war von der Schulter gel6st.
Die Schulter stellt ohnehin eines der losesten Gelenke des menschlichen Kérpers dar. Auch das
rechte Bein scheint aus dem Huftgelenk herausgesprungen zu sein, wobei das linke Bein
offensichtlich noch mit dem Becken in Verbindung gestanden war (eventuell durch die Kleidung
der Toten und nicht unbedingt durch Bander). Die Sehnenverbindung des rechten Ellbogens hatte
dagegen zum Zeitpunkt der Nachbestattung keinen Bestand mehr. Der Kopf der weiblichen
Person wurde an die rechte Schulter des Mannes gelegt, womit von den Grabausstattern eine
intime Bindung zwischen den beiden Verstorbenen inszeniert wurde.

Auf dem Photo ist weiterhin zwischen den Unterschenkeln ein Haufen aus kleinen Knochen zu
sehen. Dabei handelt es sich nicht um die Reste einer VVorbestattung, da sich keine Langknochen
darunter befinden. Der Form nach sind dort FuRBknochen erkenntlich. Betrachtet man das
FuBende des mannlichen Skeletts, so ist zu entnehmen, daR die FiiRe an der Grabwand angelehnt
gewesen sein miifdten, da der Sarkophaginnenraum fur den Korper des Mannes eigentlich zu kurz
gewesen war. Auch sein Kopf war sichtlich nach vorne geneigt und an die Wand gelehnt. Nun
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weil man aus Beobachtungen moderner Friedhofe, dal® sich aufgerichtete FiRe wéhrend der
Verwesung nach auBen Uber den Fufrticken abrollen und sich die einzelnen FufRknochen
schliellich zwischen den Unterschenkeln verteilen. Im Fall von Grab 222 aus Madrona mussen
allerdings noch die FuBknochen der Frauenleiche vermischt gewesen sein. Diese haben sich wohl
vom Bein gelost, als die verwesende Frauenleiche in ihre letzte Position gerlckt wurde.

Einen Hinweis darauf, dal? die Frau zum Zeitpunkt ihrer Verschiebung noch ihre Kleidung am
Korper getragen hatte, liefern die Blgelfibeln, die trotz der beachtlichen Leichenbewegung ihre
Trachtlage beibehalten konnten.

Grab 292

Das atypisch orientierte Skelett aus Grab 292
(Sud-Nord) wies auflen neben dem rechten
Oberarmknochen eine Schilddornschnalle und
drei kegelformige Gdrtelhaften auf. Es |@¢
erweckt zunéchst den Eindruck, als ob es sich
um die Reste einer anderen Bestattung handelt
wirde. Der Tote selbst trug eine Tasche und
ein  Messer mitsamt der Scheide, die
vermutlich Gber ein Scheidenniet (unter dem
rechten Ellbogen) am Gurtel befestigt war. An
der rechten Hand hatte er einen Fingerring.
Vom Gurtel fehlten jegliche unorganische
Reste, obwohl der Scheidenniet auf einen | TN

festen Lederriemen hindeutet, der sicherlich Qo Uitrs il tiaihisills /A Dehotbc= gasc
mit einem Metallverschlu?  zugeschnallt | i 47» L g X qz/ai;"f,«;m,i}z/

wurde. Demnach konnten die Schnalle (mit !
erhaltenem Dorn) und die Glrtelhaften neben dem rechten Arm ebenso von dieser
Zentralbestattung stammen, indem der Tote seinen Girtel nicht am Koérper getragen hat, sondern
ihm dieser seitlich von der Schulter abwarts beigelegt wurde, so dal sich das Messer in der zu
erwartenden Position befand. Leider sind die Details auf den Grabungsphotos unkenntlich, so daf3
man hier auf die Beschreibung Molineros sowie auf eine seiner Tagebuchskizzen zuruckgreifen
muB (siehe Abbildung). In der Skizze fehlen allerdings der Scheidenniet und ein Nagel, der sich
im Bereich der Tasche befand.

Sepultura 292

(Diario Molinero)

Graber 336 / 337

Die beiden Bestattungen aus den Grabern 336 und 337 liegen leicht versetzt Gibereinander, so dal}
eine Doppelbestattung ausgeschlossen werden kann. Da beide Frauen mit chronologisch
wichtigen Fundobjekten mit Leitfossilcharakter ausgestattet waren, handelt es sich in diesem Fall
um den wichtigsten stratigraphischen Befund aus Madrona. Bis zur Vorlage weiterer
westgotenzeitlicher Graberfelder bleibt dieser Befund auch fiir die gesamte Iberische Halbinsel
einzigartig. Der gluckliche Umstand ist umso erfreulicher, als in beiden Fallen
relativchronologisch sehr friihe Bestattungen erfalst werden konnten. Dagegen ist diese friihe
Zeitstufe sonst selten durch Befunde vertreten. Das untere Grab 336 gehort sogar in einen
Horizont, der aufgrund der Funde (Armbrustfibel und Omegafibel) ans Ende der sog. ,,Duerotal-
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Nekropolen® datiert werden kann und gegebenenfalls zu einer Ubergangsphase zur Kulturgruppe
,Duraton-Madrona“ gehoren konnte. Dagegen ist das Grab 337 ein typisches Beispiel fiir die
Frihphase dieser im Rahmen der vorliegenden Arbeit definierten Kulturgruppe.

In der Seriation liegen beide Bestattungen stets nahe beieinander, selbst bei veranderten
Parametern. Einerseits wird dabei die zeitliche Nahe zwischen beiden Trachtkombinationen
verdeutlicht. Andererseits liefert der Befund eine wichtige Orientierungmarke fiir das statistische
Ergebnis, da die Uberlappung beider Graber (in Verbindung mit weiteren Uberschneidungen) bei
der Deutung der zeitlichen Dimension der Parabel hilfreich ist.

Grab 347

In Grab 347 wird ein Holzsarg durch seine im Befund erhaltenen Eisenklammern dokumentiert.
Der Sarg wurde demnach in eine einfache Grube niedergelegt, deren oberer Rand mit einem
Steinkranz versehen war. Nun ist die Tatsache des Nachweises eines Holzsarges keine
Besonderheit mehr (siehe oben Kapitel ,,Grabbau®). In diesem Grab befanden sich jedoch fiinf
unregelméBige Steine in der Grubenmitte, die vielleicht eine Unebenheit des Grubenbodens
auszugleichen hatten. Beide Oberschenkelknochen, Reste vom linken Unterarm mitsamt des
Armrings sowie die rechte Bugelfibel lagen auf diesen Steinen. Lediglich die linke Fibel befand
sich teilweise unter einem dieser Steine, womit sie nach Verwesung der organischen Reste
durchgerutscht sein mute. Dadurch lief3e sich die Vermutung bestatigen, dal diese Steine in eine
Vertiefung des Grabbodens gelegt wurden, denn ohne einen hohlen Zwischenraum hétte die
Bugelfibel nicht hindurchfallen kénnen. Der Schnallenbiigel war an einen der Steine angelegt und
somit ebenfalls nach dem Verwesen der Leiche und des Bodenbrettes leicht unter das
Sargbodenniveau abgesackt.

Graber 349 und 350

Die beiden Grabnummern 349 und 350 wurden von mir wahrend der Revision der
Grabungsunterlagen vergeben. Urspriinglich handelte es sich dabei um die Einzelfunde 18 a-c
(Grab 349) und 19 a-c (Grab 350), die jedoch aufgrund der Tagebuchangaben und eines
Grabungsphotos ihren durch die Oberflachenndhe zerstorten Befunden zugewiesen werden
kdnnen (siehe Photo). Das Grab 349 befand sich stdlich von Grab 11 und das Grab 350 genau
zwischen den Gréabern 11 und 12°". Die einzelnen Funde aus Grab 349 sind auf dem Photo
deutlich zu erkennen, womit die Zusammengehdorigkeit bestétigt werden kann. Dagegen bleibt die
Vollstandigkeit der beiden Fundensembles natdrlich fragwurdig.

37> Grab 12 wird auf dem Bild von den Arbeitern bedeckt, die sich zum Zeitpunkt der Aufnahme daran zu schaffen
machten. Insgesamt ist auf dem Photo (Cliché 13) der erste Grabungsabschnitt zu sehen, der genau unter der StraRe
,»Camino de la Alamilla“ angelegt wurde.
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Die Markierungen auf dem Bild wurden bereits von Molinero selbst vorgenommen (ohne
Nummern). Diese beiden Bestattungen wurden wahrend der Ausgrabung nicht als Gréber
bezeichnet, weil ihre Pflocke zundchst unbeschriftet geblieben waren, solange fur die Ausgréber
Zweifel am Befund bestanden hatten. Spater wurde irrtimlich die Grabnummervergabe nicht
mehr nachgeholt, so dal den Objekten Einzelfundnummern zugeteilt wurden. Molinero hat
diesen Schritt nachtraglich nicht wieder rickgangig gemacht. Da er auch sonst niemals
Streichungen im Tagebuch unternahm, sondern stattdessen Nachtrdge mit Querverweisen lieferte,
vermute ich in der Konsequenz seiner Dokumentationsweise den Grund fir die beibehaltene
Einteilung.

Grab 351

Wie bei den Grabern 349 und 350 steht die Grabnummer 351 fir eine Gruppe von Einzelfunden
(EF 24 a-d), die erst im Rahmen der vorliegenden Arbeit als eigentliche Grabinventare gefuhrt
werden. Allerdings hatte Molinero auch in diesem Fall bemerkt, daR die Schilddornschnalle mit
drei Gurtelhaften aus einer Bestattung zwischen den Grabern 71 und 71 stammte. Bei der
Grabnummernvergabe wurde dieses Grab schlicht Gibergangen, so daR die Bronzeobjekte in einer
Schachtel mit den restlichen Einzelfunden endeten.
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Chronologie
Bisherige Chronologie-Modelle

Heute konkurrieren in der Archédologie der Westgotenzeit mehrere Chronologie-Modelle
nebeneinander. Diese Modelle zeigen im direkten Vergleich teilweise erhebliche Unterschiede
zueinander, was ich bereits im Zusammenhang mit der Datierung von Grab 44 aus Espirdo-
Veladiez zum Ausdruck gebracht habe®®. In der Ausarbeitung der einzelnen Gliederungen der
Chronologiemodelle gingen die jeweiligen Autoren einerseits von verschiedenen Grundlagen aus
und wendeten andererseits unterschiedliche Methoden an. Dies soll im folgenden vorgestellt
werden. Dabei beziehe ich mich ausschlieBlich auf den Aspekt der relativen Chronologie. Die
derzeitige Moglichkeit einer absoluten Datierung der einzelnen Phasen ist aufgrund fehlender C-
14-Analysen, dendrochronologischer Untersuchungen und sehr geringen Minzfunden dufRerst
gering. Hinzu kommt die mehrfach erwéhnte Problematik der fehlenden GewilRheit Uber die
Geschlossenheit der Grabfunde, um solche Methoden tberhaupt anwenden zu kénnen. Damit ist
auch die Mdoglichkeit einer rigorosen Anwendung der Auflendatierung verbunden, d.h. der
Parallelisierung von Leitformen aus benachbarten Chronologie-Systemen, was bislang nur
selektiv unternommen wurde.

H. Zeiss bot 1934 ein nach damals (dblichen typologischen Kriterien orientiertes
Chronologiemodell zu den westgotischen Grabfunden an®’, das in den folgenden Jahrzehnten als
Grundlage dienen sollte®”® und eigentlich noch nicht widerlegt werden konnte.

Den Beginn einer Reihe moderner Auseinandersetzungen mit den relativchronologischen Fragen
stellt der Vorschlag von W. Hubener dar, der auf der Basis des nur teilweise vorgelegten
Gréaberfeldplanes von Duratén nach der Verbreitung einzelner Typen suchte®”. Das
beigabenarme siidspanische Gréberfeld von Vega del Mar (Provinz Malaga), das allgemein
einem anderen Kulturkreis zugerechnet wird, diente ihm als Grundlage fir eine auf
Keramikfunde beruhende Typologie und Chronologie®®. Bei Ebel-Zepezauer (2000, 92) findet
man dazu den m.E. richtigen Einwand geschrieben, daf es sich bei den meist mehrfachbelegten
Grébern aus Vega del Mar nicht um geschlossene Funde handeln misse. Dies trifft allerdings auf
die von Ebel-Zepezauer begrifte und auf der Belegungsabfolge in Duraton beruhende
Feinchronologie nach V. Bierbrauer ebenso zu®*®!. Eine Fortsetzung der Auseinandersetzung mit
der Entwicklung des —nach wie vor nur teilweise bekannten— Graberfeldes von Duraton lieferte

376 Jepure 2004, 81 Anm. 69: Ripoll und Ciezar datieren die Funde aus Espirdo-Veladiez Grab 44 in die frithesten
Stufen ihrer jeweiligen Einteilungen; dagegen weist Ebel-Zepezauer dieses Grab seiner dritten, Phase C zu.

7" Hans Zeiss, Die Datierung der westgotischen Grabfunde, Forschungen und Fortschritte 9, 1933, 1f. — ders., Die
Chronologie der westgotischen Grabfunde in Spanien. Anuario del cuerpo facultativo de Archiveros, Bibliotecarios y
Arqueologos 1, 1934, 299ff. — ders., Die Grabfunde aus dem spanischen Westgotenreich, 1934.

%78 Julio Martinez Santa-Olalla, Chronologische Gliederung des westgotischen Kunstgewerbes in Spanien, IPEK 9,
1934, 44-50.

379 Wolfgang Hiibener, Zur Chronologie der westgotenzeitlichen Grabfunde in Spanien, MM 11, 1970, 187-211.

%0 ders., Zur chronologischen Gliederung des Graberfeldes von San Pedro de Alcantara, Vega del Mar (Prov.
Malaga), MM 6, 1965, 195-214. —.

%1 \olker Bierbrauer, Frilhgeschichtliche Akkulturationsprozesse in den germanischen Staaten am Mittelmeer
(Westgoten, Ostgoten, Langobarden) aus der Sicht des Archdologen. Atti del 6° Congresso internazionale de studi
sull’alto medioevo, Mailand 1978 (Spoleto 1980), 89-105.
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G. Koenig, der in den beigabenarmen Grabern die Bestattungen der einheimischen Bevolkerung
sah und nicht etwa die Graber von assimilierten Westgoten®®.

Den ersten modernen spanischen Beitrag zum Themenbereich der Chronologie erarbeitete G.
Ripoll Lépez. Die Autorin hat ihr Modell mehrfach mit dem gleichen Inhalt vorgelegt®®, doch V.
Bierbrauer bemerkte dazu, daB eine Erlduterung zur Herleitung der einzelnen Phasen
ausgeblieben sei®®. Deutlich wird zumindest, daB diese chronologische Gliederung auf den
Funden aus dem Gréaberfeld von Carpio de Tajo beruht. Typen aus anderen Bestattungsplatzen
werden hingegen kaum beriicksichtigt. Trotzdem gelten die einzelnen Phasen (Nivel Il bis V) —
zumindest unter den spanischen Archdologen— als Standard fiir das gesamte Verbreitungsgebiet
sog. ,westgotischer’ Nekropolen. Die einzelnen Phasen werden jedoch erfahrungsgemif
vielmehr orientativ. und nicht streng angewendet, im Gegensatz etwa zu den
merowingerzeitlichen Stufen nach H. Ament oder den stiddeutschen Schretzheim-Stufen nach U.
Koch. Die Phase ,,Nivel I wurde von Ripoll iibrigens in Anlehnung an die Einteilung nach K.
Bohner ausgelassen, der seine erste Stufe fir einen schon damals umriBhaft bekannten
vormerowingerzeitlichen Fundhorizont reserviert hatte. Auch wenn die Kritik Bierbrauers in
Bezug auf eine solche Auslassung der ersten Stufe im Ripoll’schen Modell aus methodologischer
Sicht vollig berechtigt ist, so kann ich jedoch den Gedankengang Ripolls in diesem Punkt
durchaus nachvollziehen. Immerhin handelte es sich um das erste ,,moderne* Chronologie-
Modell in Spanien, das sich dadurch eine Tur fur eine eventuelle Korrektur offenhalten konnte,
die allerdings nach wie vor ungenutzt geblieben ist.

Vollig unabhangig von der Arbeit Ripolls ist kurz darauf in Frankreich das immer noch
methodologisch konsequenteste Chronologie-Modell zu westgotenzeitlichen Funden entstanden.
Es handelt sich dabei um eine kombinationsstatistische Analyse der Funde aus Duratén, die P.
Ciezar auf eine modifizierte typologische Gliederung nach A. Molinero basierte®®. Leider hat
Ciezar auch Bestattungen aus dem unpublizierten Teil des Gréberfeldes mit einbezogen und
somit zahlreiche Fehlerquellen in seine Arbeit importiert. Dabei weist er in seiner Einleitung
eindeutig auf das Problem der unbekannten Befundlage zu Duraton 11 hin. Deshalb vermute ich,
dal’ ihn die beschrankte Fundmenge aus dem publizierten Duraton | zu einem unvorsichtigen
Schritt verleitet hatte, um eine umfangreichere Datenreihe fur seine statistische Untersuchung zu
gewinnen. Dadurch hat Ciezar mit hoher Wahrscheinlichkeit auch nicht geschlossene
Fundgruppen in seine Seriation eingegliedert. Trotzdem prasentiert er ein statistisch
Uberzeugendes Ergebnis, obwohl bereits Ebel-Zepezauer festgestellt hat, daB mindestens funf
gestorte Graber in der Seriation enthalten sein kénnten®®. Da ich gegenwartig die Befunde aus
Duraton Il noch nicht untersucht habe, kann ich das Ergebnis Ciezars anhand der archdologischen
Fundkontexte bislang noch nicht selbst tiberpriifen. Es sei vorweggenommen, dal? mein Ergebnis
teilweise von der Gliederung Ciezars abweicht (z.B. Fundtyp bzw. Fibelgruppe 164 nach Ciezar),
was darauf hindeutet, dal’ in mindestens einer der beiden Seriationen Fehler unterlaufen sind.

%2 Gerd G. Koenig, Stichwort ,,Duraton”, RGA 6, 1985, 284-294.

%3 Gisela Ripoll Lépez, Materiales funerarios de la Hispania visigoda: problemas de cronologia y tipologia. In:
Gallo-Romains, Wisigoths et Francs en Aquitaine, Septimanie et Espagne. Actes des VI1° Journées AFAM, Toulouse
1985 (Rouen 1991), 111-132. — dies., El Carpio de Tajo: Precisiones cronoldgicas de los materiales visigodos. In:
,»Los Visigodos y su mundo*“, Internationale Tagung, Madrid 1990. Arqueologia-Paleontologia-Etnografia 4, 1997,
369-379.

%% \olker Bierbrauer, Archdologie und Geschichte der Goten vom 1.-7. Jahrhundert. Versuch einer Bilanz,
Frahmittelalterliche Studien 28, 1994, 158.

%3 pablo G. Ciezar, Sériation de la nécropole wisigothique de Duraton (Ségovie, Espagne), Histoire et Mesure 5, 1-2,
1990, 107-144.

%6 Epel-Zepezauer 2000, 93 Anm. 29 (Gréber 134, 144, 284, 485, 641).
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W. Ebel-Zepezauer hat kirzlich eine Kombinationstabelle mit 102 geschlossenen Funden aus der
Westgotenzeit vorgestellt®’. Daraus konnte er finf Stufen herleiten, von denen die beiden letzten
nach Aussagen des Autors wegen der Beigabenreduzierung wéhrend der jungeren Westgotenzeit
kaum zu erfassen sind. Somit beschranken sich die von der Beigabensitte gepragten Gréber
westgotenzeitlicher Nekropolen auf die Phasen A bis C nach Ebel-Zepezauer. Allerdings
stammen 51 der in seiner Arbeit als geschlossen bezeichneten Funde aus den Gréberfeldern von
Madrona und Duratén I, womit ihre tatsachliche Geschlossenheit vom Autor nur ihrem Anschein
nach vermutet werden konnte®®. Auch einige andere Graber sind von zweifelhafter
Geschlossenheit, wie z.B. das aufgelistete Grab von Secd, das nach der Entdeckung tagelang
offenstand, bis schlieBlich unter Vorbehalt eine archéologische Dokumentation erfolgte®®. Der
Autor erldutert zudem mit keinem Satz die Einzelschritte bis zur Erstellung seiner Chronologie,
die in einer Rezension von J. Kleemann heftig kritisiert wurde®®*. Kleemann verwendete jedoch
in seinem Vorschlag die gleiche fehlerhafte Grundlage, obwohl er ausfiihrlich auf die schwierige
Befundsituation hinweist. Deshalb halte ich die Ausfiihrungen des Rezensenten nicht etwa fur
einen neuen Vorschlag zur Chronologie der Westgotenzeit, sondern lediglich flr eine Kritik zur
Anwendungsart der vorgegebenen Daten.

Die Revision der Funde aus Carpio de Tajo von B. Sasse beinhaltet einen neuen Vorschlag zur
chronologischen Einteilung des betreffenden Fundstoffs**. Die Autorin erklart jedoch ebenfalls
nicht ihre Vorgehensweise in Bezug auf ihre Seriation. Abgesehen davon ist die Befundlage der
Gréber aus Carpio de Tajo kaum bekannt, so daR die Ausarbeitung einer verlaRlichen Gliederung
wohl kaum mdoglich erscheint. Dies wurde bereits im Zusammenhang mit der typo-
chronologischen Gleiderung von Ripoll erldutert. Eine solche Gliederung ist jedoch durchaus
nitzlich, solange man die lokale Anwendung des Modells vor Augen behélt. Dagegen halte ich
eine Ausweitung auf das gesamtiberische Spektrum in Bezug auf Carpio de Tajo fur bedenklich.
Ich schatze selbst die chronologische Gliederung des Fundstoffs aus Madrona nur als regional
relevant ein, denn einschrankend wirkt bei beiden Gréberfeldern ihre unvollstandige
archéologische Erfassung.

Es soll hier ein chronologisches Modell von A. Flérchinger zu den Funden aus slidspanischen
Kirchennekropolen nicht unerwahnt bleiben®*, selbst wenn damit archaologich ein anderer
Kulturkreis erfalt wurde. Ich kenne die dortige Befundlage kaum vor Ort und mit der
entsprechenden Primarliteratur habe ich mich nur unter ausgewahlten Gesichtspunkten befalit, so
dal? meine eigene Kenntnis dariiber weitgehend auf der Arbeit Flérchingers beruht. Somit sehe
ich mich hier nicht in der Lage, die chronologische Gliederung der Autorin zu beurteilen.

%7 Ebel-Zepezauer 2000, 95.

%8 einige wenige Graber sind vorweg sporadisch bekannt: Antonio Molinero, Guarniciones de carteras en sepulturas
visigodas segovianas. Actas del X. Congreso Nacional de Arqueologia, Mahén 1967 (Zaragoza 1969), 463-475. -
Bei Koenig finden sich Zeichnungen tber die Trachtlage einiger Gréber: Gerd G. Koenig, Zur Gliederung der
Archéologie Hispaniens vom funften bis siebten Jahrhundert u. Z., ungedruckte Magisterarbeit (Freiburg 1977).

%9 ). L. Maya Gonzalez, Necrépolis de época visigoda de Secé (Torrente de Cinca, Huesca), Bolskan 2, 1985, 173-
186.

¥0 j8rg Kleemann, Rezension zu ,,Studien zur Archéologie der Westgoten vom 5.-7, Jh. n. Chr.* (Ebel-Zepezauer
2000), EAZ 42, Heft 3, 2001, 437-471.

%1 Sasse 2000, 127-130.

%2 Astrid Florchinger, Romanengraber in Siidspanien. Beigaben- und Bestattungssitte in westgotenzeitlichen
Kirchennekropolen, Marburger Studien zur Vor- und Frithgeschichte 19, 1998.
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Stratigraphische Ansatzpunkte in Madrona

Uberschneidungen und Uberlagerungen von é&lteren durch jingere Graber sind eine ideale
Grundlage fiir die Erstellung einer relativchronologischen Abfolge und flr die Rekonstruktion
der Belegungsentwicklung eines Bestattungsplatzes. Allerdings sind leider nicht samtliche
Uberschneidungen hier von Nutzen. So entfallen fir die Auswertung die meisten beigabenlosen
Bestattungen, insofern sie nicht unter dem Aspekt des Grabbaus oder der Horizontalstratigraphie
Verwendung finden konnen, da kein fundbezogenes Verhéltnis zwischen den beiden
Uberlappenden Grébern hergestellt werden kann. Auferdem bereiten gestorte und
mehrfachbelegte Graber Schwierigkeiten bei der Darstellung stratigraphischer Beziehungen der
darin enthaltenen Bestattungen. Andererseits beinhalten mehrfach genutzte Graber selbst bereits
ein stratigraphisches Moment, falls im Befund eindeutig zwischen Vor- und Nachbestattungen
unterschieden werden kann. Dabei muR allerdings beachtet werden, daR eine solche
Vorbestattung keinen ungestorten Fund mehr darstellt und demnach unvollstandig sein kann.

In Madrona bieten sich zahlreiche Uberlagerungen von Bestattungen an. In einer tabellarischen
Ubersicht (siehe unten) sind bereits all jene Graber ausgelassen, die die eben geschilderten
Voraussetzungen nicht erftillen konnten. Es handelt sich dabei um die erste Zusammenstellung
von Angaben Uber stratigraphische Beobachtungen aus einem westgotenzeitlichen Graberfeld
Spaniens iiberhaupt. Die Bezeichnung ,,liber” oder ,,unter” gibt das stratigraphische Verhéltnis
wieder, so daR nicht zwangsweise eine Bestattung im wortlichen Sinne unter bzw. ber der
anderen liegen mufte, wie beispielsweise bei Vor- und Nachbestattungen im selben Grab. Die
fettgedruckten Grabnummern zeigen dabei an, daf im Grab chronologisch auswertbare
Fundobjekte enthalten waren.
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Grab Grab 223 unter | 223B
4 unter 50 229 unter 230
6 tiber 85 235 unter 182
12 uber 90 236 unter 196
14 unter 12 237 unter 197
22 iber 37 238 unter 234
24 Uber 31 241 unter 186
33 uber 34 261 uber 277
37 unter 22 280 Uber 345
40 tber 44 282 Uber 291, 346
69 unter 39 302 Uiber 335
85 unter 6 309 Uber 317

123 unter 122 313bis unter 313
148 unter 141 324 B (unter) | 324 A
156 unter 155 331 unter 316
158Bis unter |149, 126 334 A tiber 334B
161 iber 145 336 tber 337
172 unter |129, 130 337 unter 336
173 unter 131 339 unter 312
174 unter 173 345 unter 280
188A uber 188 B 346 A unter 282
192 unter 185 346 B unter 282
196 uber 236 347 unter 298
200 tber 219
215 tber 216

Tabelle: Auswahl stratigraphischer Beziehungen (Uberschneidungen oder Vor-/Nachbestattungen) zwischen
den Bestattungen aus dem Gré&berfeld von Madrona.
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Minzfunde

Die Minzfunde aus dem Graberfeld von Madrona kommen bis auf eine Ausnahme (Grab 321)
nicht als terminus post quem zur absoluten Datierung in Betracht. Es handelt sich dabei um
romische Altstlicke vom 1. bis zum 4. Jahrhundert, die obendrein meist als Lesefunde in die
Museumssammlung geraten sind. In den Grabern 12, 30, (36?) und 329 sind selbst die
Zuweisungen zu den Bestattungen aufgrund der Miinzpositionen (z.B. ,junter dem Skelett®)
problematisch. Demnach kénnten sie ebenso mit der Fullerde in die Gréber gelangt sein, so dal}
sich keine rituelle Handlung dahinter verbergen muR.

Die erwadhnte Ausnahme aus dem Sarkophag 321 bezieht sich auf eine Goldmiinze (Tremissis)
auf den Namen des byzantinischen Kaisers Anastasius I. (491-518), die nach Angaben von
Clarisa Millan®*® unter den westgotischen Konigen Athanagild oder Liuba I. (insgesamt 554-572)
nachgepragt wurde®**. Eine moderne Metallanalyse dieser und weiterer Stiicke aus dem Museum
Segovia steht noch an. Die Miinze aus Grab 321 ist dabei durchlocht ins Grab gelangt und stellte
somit flr ihren Besitzer kein traditionelles Zahlungsmittel dar, sondern gehorte als Anhénger
wohl zum personlichen Schmuck.

Die Goldminze wurde im Bereich zwischen dem linken Unterschenkel der scheinbar
beigabenlosen Zentralbestattung und der linken Sarkophagwand gefunden. In diesem Bereich
lagen auch die durchwiihlten Skelettreste und Funde der VVorbestattung. Zur genauen Position der
Minze gibt es leider keine naheren Angaben und auf den Grabungsphotos ist sie nicht zu
erkennen (z.B. Cliché 432).

Gehorte sie also zur zusammengeschobenen &lteren Bestattung?™™ Bei den zerstorten Resten der
Vorbestattung handelt es sich um Objekte aus einem sehr alten (jedoch nicht &dltesten) Horizont
der Kulturgruppe ,,Duraton-Madrona“. Die Goldmiinze konnte urspriinglich an der alten
Perlenkette befestigt gewesen sein. Folglich wiirde die Miinze diesen Horizont um das Jahr 500
festigen, womit gleichzeitig die Moglichkeit ausfiele, da es sich dabei um eine Nachpragung aus
der zweiten Halfte des 6. Jahrhunderts handeln konnte. Sollte sich n&mlich das Stuck
nachweislich als eine Nachprédgung erweisen, dann mufRte die Munze doch im Zuge der
Nachbestattung in den Sarkophag gelangt sein, weil eine solch spéte Datierung eines der alteren
Horizonte durch Fundvergleiche nicht haltbar wére.

395

Auch wenn zur Zeit aus diesem Minzfund aus Grab 321 kein sicher bezeugter terminus post
quem fur die absolute Chronologie in Madrona abzuleiten ist, so mussen trotzdem zwei
fundamentale Sachverhalte unbedingt geklart werden:
= Wann wurde die Minze tatsachlich gepragt? (Kann die Aussage von C. Millan in Bezug
auf die Nachpragung widerlegt werden?)
= Gehorte die Miinze zur Vorbestattung, so wie es die Lagebeschreibung anbietet, und
somit zu einem alten Fundhorizont des Graberfeldes?

%% Numismatikerin aus dem Madrider Nationalmuseum, die in den 1950er Jahren diese Miinze begutachtet hat.

¥4 Athanagild verbiindete sich mit den Byzantinern, um mit deren Hilfe seinen Vorganger Agila zu stiirzen. Erst
Konig Leovigild (568-586) lie auf den westgotischen Miinzen das kaiserliche durch das eigene Bildnis ersetzen. Ob
solch spate Nachprégungen tatsachlich bezeugt sind, konnte ich noch nicht bestatigt finden.

¥ Haben die Ausstatter der Nachbestattung die Miinze beim Verschieben der Skelettreste nicht bemerkt?
Anderenfalls ware hier hervorzuheben, mit welchem Respekt sie gehandelt hatten, indem sie eine gefundene
Goldminze nicht aus dem Grab entfernten.
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Die erste Frage wird bald durch eine numismatische Untersuchung eindeutig geklart werden
kdnnen. In Bezug auf die zweite Frage kdnnten ebenso Parallelen aus anderen Grabern wichtige
Hinweise liefern. Ein solches Grab wurde in Duratén freigelegt, wo die Tote aus Grab 526 mit
vergleichbarem Trachtensemble eine durchlochte Goldmiinze (ebenfalls auf den Namen des
Anastasius) im Mund hatte oder an ihrer Perlenkette trug.

Insgesamt lieferten uns die segovianischen Gréberfelder bislang vier Grabbefunde mit
westgotischen Munzen. Dabei handelt es sich in allen vier Fallen um Goldmuinzen:

- Duratén Grab 294 (Thrasamund? %), durchlocht.
- Duratdén Grab 438 (Anastasius).

- Duraton Grab 526 (Anastasius), durchlocht.

- Madrona Grab 321 (Anastasius), durchlocht.

Seriation

Fur die Durchfiihrung einer Seriation und Korrespondezanalyse anhand der Funde und
Fundkomplexe aus Madrona wurde das Bonner Programm WIinBASP 5.2 verwendet. Zur
Erklarung der theoretischen Grundlagen und der Anwendung des Programms mdchte ich auf die
Handblcher verweisen, die das Softwarepaket begleiten und die im Internet frei zur Verfligung
stehen®’. An dieser Stelle soll lediglich eine knappe Darstellung der Grundlagen eingefiigt
werden, die von den Herstellern des Programmpakets mitgeliefert wurde:

,.WINBASP ist ein Programm zur Kartierung, Seriation, Korrespondenzanalyse, Clusteranalyse u.a. von
archdologischen Daten. Diese Daten liegen in unterschiedlicher Form vor. Es kann sich um einzelne
Gréber einer bestimmten Zeitepoche in einem groéReren Raum handeln, um ein einzelnes Graberfeld, um
verschiedene Fundobjekte in einer einzelnen Grabung, um einzelne Fundstiicke, die nach bestimmten
Kriterien gemessen wurden oder um andere Daten. Um diese unterschiedliche Rohdaten in einem
Computerprogramm zu verarbeiten, missen sie in Kategorien eingeteilt werden, die zahlenmé&Rig erfafit
und mit denen gerechnet werden kann.” (WinBASP 5.2, aus der Einfiihrung von Joachim Rehmet, 1996).

Diese Kategorien sind einerseits die Grabnummern als ,Einheit’ und andererseits die Funde (bzw.
Typen) als ,Eigenschaften’. Die Eigenschaften miissen dabei klar definiert werden. Das
Programm ordnet schlieBlich die Tabellen, die die Fundkombination von Typen in geschlossenen
Funden erfassen. Dabei handelt es sich in der vorliegenden Seriation um absolute Typen, d.h. um
,presence/absence-Daten, die auf dem Vorhandensein oder Fehlen bestimmter Typen in den
geschlossenen Funden beruhen.

Die Daten des Graberfeldes von Madrona sollen somit statistisch erfaRt werden. Durch die
Seriation der Graber soll letztlich versucht werden, ob eine eventuelle chronologische Ordnung in
der Seriation vorhanden ist. Diese kann mithilfe der oben genannten Uberschneidungen®® und
unter horizontalstratigraphischen Gesichtspunkten tberprift werden.

%% yandalischer Kénig (496-523).

¥7 Internetseite: http://www.uni-koeln.de/~al001/basp.html

3% 7.B.: Grab 33 jiinger als Grab 34, Bestattung 222 A éalter als die Nachbestattung 222 B, Grab 337 4lter als Grab
337 usw.; diese Beziehungen missen sich in der Kombinationstabelle ausnahmslos widerspiegeln, falls eine
chronologische Entwicklung erfafl3t sein sollte.
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Geschlossene Funde aus Madrona

In einem ersten, groben Auswahlverfahren wurden offensichtlich gestorte oder gar durchwihlte
Gréber ausgeschlossen. Somit bildete sich eine Gruppe von eventuell geschlossenen Grabfunden
heraus. Innerhalb dieser Gruppe wurde eine detaillierte Untersuchung der Befundsituation
unternommen, so daBl daraus eine vorldaufige Gruppe ,.gesichert geschlossener Grabfunde*
entstand. Die endgultige Gruppe bildete sich nach den ersten Durchldufen der Seriation, wo zuvor
als zweifelhaft eingestufte Bestattungen storend auffielen und sich deren Entfernung positiv auf
das Ergebnis der Korrespondenzanalyse ausgewirkt hat.

318

320

321B

328

336

337

339

345

Grab 44 154 222B

4 71 164 223 A
22 83 174 238
23 125 188A 250

24 126 188B 259A
31 139B 189 272
33 139C 192 303
34 145 202 304
40 148 211 311
43 150 222A 317

347

Tabelle: geschlossene Grabfunde aus Madrona, die in der Seriation verwendet wurden

Eigenschaften (Typen)

Folgende Eigenschaften bzw. Typen wurden fur die Seriation gewéhlt und verwendet. Dabei sind
sie bereits nach dem vorweggenommenen Endergebnis sortiert. Zahlreiche als Leitformen
geeignete Typen treten dabei nicht in der Kombinationstabelle auf, weil sie etwa nur in einem
einzigen Grab vorkamen (z.B. Kleinfibel Typ Niederflorstadt aus Grab 24).

Armbrustfibel

Fibel Typ 164 nach Ciezar

Einzelperle (als Trachtmerkmal)

Omegafibel

Gurtelschnallenbeschldge mit einzelnen Einlagen
Schlaufenohrringe (Ohr-2)

transluzide grine Glasperlen
Silberblechfibelderivate

Fibeltyp ,,Madrona“ mit Vogelkopfappliken
Gurtelschnallen mit rechteckigen Beschlagplatten
konigsblaue Perlen

Drahtohrringe (Ohr-1)

Kleinfibel mit halbrunder Kopfplatte und drei Kndpfen (F-kI01)
Gurtelschnalle Typ Ciezar 42 (Gu-42)

Fibelkette

dunkle opake Melonenperlen

Gurtelschnallen mit cloisonnierte Beschlagplatten
Amulett mit Tierzahn
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- Silberblechfibel

- Tonperle

- dunkle opake Glasperlen

- Ohrring mit polyedrischem Endkopf (Ohr-4)

- Armring aus Bronze

- Gurtelschnalle mit maskenférmigem Dornende
- Kleinfibel

- Ohrring mit zylinderférmiger Kapsel (Ohr-6)

- transluzide helle Glasperlen

- weinrote Glasperlen

- Scheibenfibel

- helle transluzide Melonenperle

- lange Perlenkette

- grane Miniaturperlen

- Scheibenfibel-Sonderform (F-sch2)

- Ohrring mit Kapsel (Ohr-5)

- tarkisfarbige Melonenperle

- Bernsteinperlen

- Gdrtelschnallen mit fester Beschlagplatte und eingeschwungenen Langsseiten (Gu32)
- kegelférmiger Niet

- kleine rechteckige Schnalle

- schildférmige Gurtelhaften, kurz (sdfgu-k)

- Schilddornschnallen

- Tasche

- schildférmige Girtelhaften, klassisch

- Messer

- schildférmige Gurtelhaften, zusammengegossen
- Ortband

Es wurden auch Seriationen mit leicht abweichenden Typeneinteilungen durchgefiihrt, doch sind
dabei stets die gleichen Graber storend aufgefallen. Auch die unterschiedlichen Endergebnisse
zeigten keine wesentlichen Abweichungen voneinander.

Interessant ist nebenbei eine urspriingliche Einteilung, die die Tragweise der Fingerringe erfassen
sollte. Dabei wurde ein Typ fur das Tragen an der rechten und ein anderer fir das Tragen an
einem Finger der linken Hand gewahlt. Die Einbeziehung dieses Aspektes hatte zur Folge, dal
sogar stratigraphisch belegte Beziehungen verkehrt wurden, so da die Tragweise der Fingerringe
wohl keiner chronologischen Entwicklung unterlegen oder sogar Uberhaupt keiner
RegelmaRigkeit unterworfen war.

Die probeweise Einbeziehung von allgemein gewahlten Typenbezeichnungen wie z.B.
,Bronzearmring®, , Eisenarmring“, ,,Ortband“, ,Kleinfibel®, ,,Giirtelschnalle mit rechteckiger
Beschlagplatte®, ,,Giirtelschnalle mit einzelnen Einlagen‘ oder ,,lange Perlenkette® haben stets in
der Endphase der jeweiligen Seriationen einen idealen Kurvenverlauf verhindert.

Dagegen hat die Einbeziehung der Tragweise der Bugelfibeln (paarweise Schulterlage —
paarweise Bauchlage — Dreifibeltracht) Gberhaupt keine Auswirkungen auf das Endergebnis
gezeigt, auBer daB sich diese drei Kategorien an den entsprechenden Stellen eingefligt haben.
Dagegen storte jedoch die Kategorie ,,Einfibeltracht”. Daher wurden schlieBlich die genannten
Fibeltragweisen nicht in das Endergebnis eingeschlossen. Entweder zeigt das Tragen einer
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Einzelfibel —zumindest wahrend der Westgotenzeit— kein zeitlich gebundenes Modeelement oder
es liegen in Madrona in Bezug auf Einzelfibeln unerkannte Stérungen im arché&ologischen
Befund vor.

Auswahl einiger Zwischenschritte

Die hier exemplarisch ausgewéhlten Kurvenverldufe entstanden auf der Grundlage von konstant
gehaltenen Eigenschaften (Typen), wobei lediglich die Einheiten (Bestattungen) schrittweise
geléscht wurden. Bei Seriationen mit variablen Typen waren es ebenfalls immer wieder die
gleichen Grabnummern, die den idealen Kurvenverlauf einer Parabel teilweise erheblich gestort
haben.

—20

Im ersten Durchlauf ist zu erkennen, daB die Graber 259 B (Nachbestattung), ,,78 gest.? und 342
aus der Parabel heraustreten. Unter dem Verdacht, daR es sich dabei doch nicht um geschlossene
Funde handeln konnte (bei Grab 78 bestand diese Vermutung ohnedies bereits wéhrend der
Befundaufnahme), wurden die Daten dieser Gréaber im néchsten Schritt geldscht.



Chronologie 161
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Seriation ohne die Gréber 78, 259 B und 342

Im zweiten Durchlauf scheinen die Gréber 32 und 235 das Gesamtbild zu stéren. Das zusétzliche
Entfernen von Grab 90 veréndert dagegen die Graphik in keiner Weise, so dal} dieses Grab nicht
aus der Reihe entfernt wird.
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Phasengliederung von Madrona
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Madrona Input Data
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Kombinationstabelle geschlossener Grabfunde aus Madrona
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SchluBbetrachtung zur Chronologie

Madrona Input Data
Inp. Correl.: 0.1904 Qut. Correl.: 0.9890 %
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Vorschlag fir eine Phasengliederung anhand der Seriation geschlossener Grabfunde aus dem
westgotenzeitlichen Gréberfeld von Madrona

Dieses Ergebnis bestatigt die Vermutung, dall im Gréberfeld von Madrona die friiheste(n)
Phase(n) mit Abstand die meisten Funde und beigabenfiihrende Bestattungen liefert(en) (,,Alterer
Beigabensittenhorizont™). Eine solche Konzentration in der Frithphase der Belegungszeit
erschwert eine relativchronologische Untergliederung im Hinblick auf die gesamte
Westgotenzeit, da die spaten Bestattungen, zumindest aufgrund der vorhandenen geschlossenen
Grabfunde, weit in der Unterzahl liegen.

Trotzdem &Rt sich ein VVorschlag zur Unterteilung machen. Daflr dienen die bereits im Vorfeld
bekannten Leitformen, die in der hier durchgefihrten Seriation chronologisch richtig
aufeinanderfolgen.
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Eine Gruppe von solchen besonders alten Leitformen sind Armbrustfibeln, Omegafibeln und
Drahtringketten. Diese konnten auch eine Ubergangsphase reprasentieren, wie die Vermischung
mit jungeren Leitformen andeutet. Somit ist es nicht zu erkennen, ob die bekannten Graber in
Madrona erst mit einer solchen Ubergangsphase einsetzen oder nicht doch bereits ein
,vorwestgotenzeitlicher Horizont erfait werden konnte. Dieser Horizont wird als Stufe
»Madrona 1 bezeichnet. Diese Stufe ist besonders wichtig in Bezug auf die Diskussion um einen
eventuellen AnschluB an die Duerotal-Kultur, deren Verbreitungsgebiet fast deckungsgleich ist
mit dem Gebiet der Duraton-Madrona-Kultur. Drahtringketten kommen in der durchgefiihrten
Seriation wider erwarten erst in jiingeren Grabern vor, so daB sie offenbar keine Ubergangsphase,
sondern bereits die zweite Phase in Madrona markieren kdnnten.

Die erste Hauptphase (Madrona 2) definiert sich aus sémtlichen wohl zeitgleichen Funden, die in
der Tabelle zwischen den transluziden griinen Perlen (P-tl-gli) und den Scheibenfibeln (F-sch2)
vorkommen. Auf eine darauf folgende Phase weisen die Kapselohrringe (Ohr-5), Karneolperlen,
tirkisfarbige Melonenperlen und Bernsteinperlen hin. Dabei scheinen die Graber 347 und 250
eine Ubergangsphase (Madrona 2-3) darzustellen.

Diese eben umrissene zweite Hauptphase (Stufe Madrona 3) reicht von den Grabern 125 bis 202,
womit das altere Fundspektrum in Madrona endet. Danach folgt mit dem Ubergangsgrab 44
(Madrona 3-4) der hier als ,,jiingerer Beigabensittenhorizont der Westgotenzeit* bezeichnete
Belegungsabschnitt. In absoluten Jahreszahlen scheint sich zwischen der Stufe 3 und der Stufe 4
eine Lucke zu bilden, die in Zukunft vielleicht mit der Zwischenstufe 3-4 ausgefllt werden
konnte.

Mit der Stufe ,,Madrona 4 bewegt sich das Fundspektrum bereits innerhalb eines Zeithorizontes,
der in Mitteleuropa als ,Schilddornschnallenhorizont ausfiihrlich bekannt ist und
absolutchronologisch das mittlere Drittel des 6. Jahrhunderts erfalit. In der Seriation von
Madrona ergibt sich zwar eine Untergliederung (hier mit ,,Madrona 4-5% bezeichnet), doch 146t
sich eine praktische Differenzierung anhand der Funde nur schwierig durchfihren. Eine
statistisch hier nicht bezeugte Stufe ,Madrona 5“ wiirde die spitesten Funde aus dem
westgotenzeitlichen Beigabenhorizont zusammenfassen und sich absolut gegen Ende des 6. und
Beginn des 7. Jahrhunderts bewegen, wobei die Schwankungen aufgrund des dirftigen
Bekanntheitsgrades dieser Phase einige Jahrzehnte umfassen konnten. Inhaltlich gehéren dazu
vor allem leierférmige Gurtelschnallen. Ein Fragment dieser Leitform wurde in Madrona im
zerstorten Grab 6 gefunden.

Phase Aulendatierung absolute Datierung vorhandener
Leitformen

Madrona 1 Armbrustfibeln, 4. Jh. bis
Omegafibeln 1. Hélfte 5. Jh.

Madrona 2 Fibel-Variante Typ 440-470
Niederflorstadt

Madrona 3 Miinzfunde Madrona und 491 t.p.
Duratén

Madrona 4 Schilddornschnallen- v.a. 530-570
horizont

Madrona 5 leierférmige Gurtelschnallen |,,7. Jahrhundert*

Eine verl&Rliche absolute Datierung der einzelnen Phasen aus Madrona erscheint beim
derzeitigen Kenntnisstand nicht moglich. Zum einen sind die einzelnen Phasenlangen nicht
bekannt, um Gber die in der Tabelle aufgezeigten Mdoglichkeiten der Aufiendatierung
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hinauszugehen. Zum anderen sind die fir verlaBliche Aullendatierungen geeigneten Funde in
Madrona spérlich vorhanden. Somit helfen diese Angaben lediglich zur groben Orientierung.
Erwahnenswert ist jedoch, dalR sich hier keinerlei Widerspriiche gebildet haben, die auf einen
groben Fehler hinweisen wirden. Vielmehr bestatigt sich diese zeitliche Abfolge ausnahmslos
auch durch stratigraphische Belege.

Die erste Phase scheint sich am Ende des moglichen Datierungsspektrums der entsprechenden
Leitformen zu bewegen, so dal3 hier die Jahrzehnte um die Mitte des 5. Jahrhunderts in Frage
kommen konnten. Die Stufe Madrona 2 koénnte entsprechend auf die Jahrzehnte um 470
aufbauen. Madrona 3 weist aufgrund der Munzfunde auf die Jahre um 500 n.Chr., doch sind die
meisten Leitformen der Stufen Madrona 2 und Madrona 3 nicht auf eine der beiden Stufen zu
beschranken. Hier kdnnte in Zukunft eine detaillierte typologische Studie Abhilfe verschaffen.
Die deutlich abgesetzte Stufe Madrona 4 laBt sich aufgrund der Parallelisierung mit dem
merowingerzeitlichen Schilddornschnallenhorizont gut in das 6. Jahrhundert datieren, wobei
allgemein eine Konzentration um das mittlere Drittel jenes Jahrhunderts bekannt ist. Dagegen ist
die letzte Phase auch auBerhalb Madronas wegen der Beigabenarmut kaum zu fassen. Es wird fur
leierférmige Gurtelschnallen eine grobe Datierung gegen Ende des 6. Jahrhunderts und der ersten
Hélfte des 7. Jahrhunderts angenommen. Die in Madrona ebenfalls vorkommenden
Durchbruchschnallen in all ihren Ausfiihrungen werden wohl in die Stufe ,,Madrona 4-5° oder
sogar ,,Madrona 5 datiert werden konnen.

Abschlieend sei zur unten beigefugten Verbreitungskarte bemerkt, daR sich anhand der in der
Seriation verwendeten Gréaber kein &ltester Graberfeldkern ausmachen 1aRt, da sdmtliche hier
erfalten Phasen gleichméRig verteilt sind.
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Madrona: Raumliche Verteilung der in der Seriation verwendeten Gréaber.
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Das raumliche Umfeld der Nekropole

Baureste am Graberfeldrand

Der Abstand von fast 1,5 km zwischen der Nekropole von Madrona und dem heutigen
namengebenden Dorf 1aRt kaum Zweifel aufkommen, dal3 sich der Ortskern nicht tber den
Resten einer spétantiken Siedlung befinden kann, deren Gemeinschaft ihre Toten auf dem hier
bearbeiteten Gréberfeld bestattete. Die Erfahrungswerte aus anderen frihmittelalterlichen
Siedlungsrdumen verweisen darauf, dal? die zugehdrige Siedlung vielmehr im Radius von 100 bis
600 m auszumachen sein sollte. Dies dirfte auch auf die Ubrigen westgotenzeitlichen
Graberfelder zutreffen, soweit ich es durch eigene Begehungen und Auswertungen von

Luftbildern tiberpriifen konnte>®.

Im vorliegenden Fall von Madrona ergibt sich eine typische Situation frihmittelalterlicher
auBerstadtischer Siedlungsstrukturen, die auf rémischen Resten beruhen. Nur wenige Meter
norddstlich von der Ausgrabungsflache Molineros erstreckt sich eine weite und ebene
Ackerflache, die dicht mit romischem Bauschutt (bersét ist. Darunter finden sich rémische
Dachziegel, Ziegelsteine, Mortel und sogar Mosaikfragmente. Das ungefdhre Ausmal} dieser
alten Bauflache ist unten auf dem Luftbild eingetragen und durch eine Prospektion des
Bodendenkmalamtes der Provinz Segovia bestétigt.

Madrona: Luftbild des Graberfeldareals (1995). Ausschnitt ist nicht genordet!

¥ Dies werde ich bei gegebenem AnlaB darlegen. In den meisten Fallen handelt es sich um eigene Entdeckungen,
die ich noch anhand von Ortsakten tberpriifen méchte.
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Es handelt sich dabei um die Reste eines romischen Gutshofes. Bereits die Existenz des
unmittelbar angrenzenden Graberfeldes weist auf eine Nutzung des Areals in westgotischer Zeit
hin. Scheinbar wurde nun die ehemalige romische Villa als Wohnsitz fir mehrere Familien
genutzt. Im Jahre 1952 unternahm Antonio Molinero eine Grabung an der ndrdlichen
Verlangerung des Hangs, an dem sich der terrassenartige Begrabnisplatz erstreckte. Im besagten
Areal, in dem bereits an der Oberflache Baureste zu sehen waren, dokumentierte Molinero einige
Raume einer Villa romana. Darunter befand sich ein Raum mit Hypokaustum und
dartiberliegendem Mosaikboden.

Veranschaulichung der ge}lngen Entferhung zwischen den Resten der romischen Villa (im Vordergrund)

und der Grabungsflache des westgotenzeitlichen Bestattungsplatzes (Zelt im Hintergrund).
Dazwischen verlauft der Weg ,,Camino de la Alamilla“.

Allerdings findet man bei Begehungen im Bereich der rodmischen Siedlung ebenso Bauschutt
jingeren Datums, womit eventuell auch das mittelalterliche Kloster Sancta Maria de Matronis
lokalisiert sein konnte, dem das heutige Dorf seinen Namen verdankt und dessen Ruinen
(,,Ermita) angeblich noch bis vor wenigen Generationen in der Nahe der Grabungsflache
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sichtbar gewesen sein sollen. Vermutlich waren es eben jene Uberlieferungen aus dem
Volksmund, die Molinero dazu veranlaften, die sichbaren Mauerreste in der Né&he seiner
Grabungsflache genauer zu untersuchen, wobei er letztlich auf die Rdume der rémischen Villa
gestoRen war.

Obwohl sich Molinero in diesem Bereich trotzdem Antworten auf die Siedlungssituation im
Umfeld des Gréberfeldes versprochen hatte, wurde dieser Grabungsabschnitt auf Anweisung von
J. Martinez Santa-Olalla eingestellt. Fir den Direktor der zentralen Ausgrabungskommission
besa3 das ,westgotische’ Gréberfeld oberste Prioritit. Eine Fortsetzung der Grabung im Bereich
der romischen Villa wies er als unnétig aus.

Die somit archdologisch eindeutig bezeugten Reste einer weitrdumigen romischen Villa im
Umfeld von Madrona werden hier zum ersten Mal genannt. Das bisher kontextlos betrachtete
Gréberfeld liegt also in direkter Beziehung zu diesen Bauresten. DalR der rémische Gutshof
tatsachlich als Lebensraum der Madroner Totengemeinschaft in Frage kommt, selbst wenn er im
5. Jahrhundert bereits teilweise verfallen gewesen sein sollte, bekréftigen Parallelen aus anderen
Regionen Spaniens und Mitteleuropas zur Zeit des Ubergangs von der Spitantike zum
Frahmittelalter.

Im spanischen Mérida, der alten romischen Hauptstadt, konnte durch moderne Ausgrabungen
eine Wiedernutzung rémischer Wohnbauten in westgotischer Zeit bezeugt werden, wobei sich
bisher im Befund stets eine Umfunktionalisierung wiederholt: Die urspriinglich fir eine Familie
vorgesehene, mehrrdumige Wohnflache (eine Herdstelle) wurde fur mehrere Familien
untergliedert (bis zu sieben Herdstellen); dabei nutzte man bei zweistockigen Gebéuden
scheinbar nur noch das ErdgeschoR, was auf einen defizienten Zustand der alten Bausubstanz

hinweisen konnte*®,

o
AT L
iaon - .1?)'
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El Ruedo (Andalusien): Villa romana und Graberfeld (Carmona Berenguer 1998, 125).

% hoch unpublizierter Vortrag der Ausgraber aus Mérida in den Raumen des spanischen Forschungszentrums CSIC,
Madrid (2000).
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Im Bereich der beigabenarmen westgotenzeitlichen Nekropole von ,El Ruedo’ (Provinz Cérdoba)
ist die Lage am Rande einer grof3flachigen romischen Villa durch Ausgrabungen in beiden
Komplexen erwiesen*™, so wie sie auf dem beigefiigten Luftbild zu erkennen ist.

Aus einer mehrphasig genutzten rémischen Villa von Torre Aguila (Provinz Badajoz), die an
einer wichtigen Fernstrale unweit von Mérida gelegen war, stammt der bislang jlingste Fund
einer cloisonnierten Adlerfibel aus der Westgotenzeit®?, der somit eine frimittelalterliche
Nutzung des Geléndes bezeugt.

Dagegen wurde in Bezug auf die ,westgotischen’ Gréaberfelder von Aguilafuente, Duraton (beide
Provinz Segovia) und Herrera de Pisuerga (Provinz Palencia) angenommen, daR sie direkt (ber
romischen Bauresten angelegt worden seien, was jedoch nur teilweise zutreffend ist. Wichtig ist
vielmehr die Feststellung, dal in sé&mtlichen Féllen ein zeitgenossischer Bezug zu
nebenstehenden romischen Anlagen moglich ist und die stellenweise Uberbauten Strukturen
entweder aus dem Kontext genommen sind oder wesentlich alter als die vorhandenen
spatrémischen Reste gewesen sein kénnten.

Insgesamt erscheint es also naheliegend, dafl das romische Anwesen im Bereich des
Bestattungsplatzes von Madrona in westgotischer Zeit umfunktionalisiert und Uber mehrere
Generationen als Siedlung genutzt wurde. Daflr sprechen sowohl die Lage beider Komplexe als
auch die Parallelen aus anderen Fundplatzen.

Umfang des Bestattungsplatzes

Aufgrund von fehlenden Prospektionen im unausgegrabenen Gelande des Gréaberfeldes kann hier
nur eine ungefahre urspringliche Ausdehnung des Bestattungsareals angegeben werden. Gerade
die letzte Grabungskampagne Molineros scheint einen zentralen Bereich der Nekropole erfaft zu
haben, wohingegen die erste Kampagne eine mogliche Randzone ans Tageslicht gebracht hatte.
Demzufolge ist mit Sicherheit anzunehmen, daR sich entlang des Hangbogens in sudéstlicher
Richtung ein dicht belegtes Graberareal anschlieft. Ein Hinweis auf die umfangreiche
Ausdehnung der Nerkopole von Madrona ist auch ein moderner Lesefund einer
westgotenzeitlichen Buigelfibel, die etwa 50 Meter studostlich von der alten Grabungsflache auf
dem Plateau gemacht wurde. Dies ist auch ein Beleg dafur, daf? sich der Bestattungsplatz nicht
nur auf den Hang beschrénkte, sondern auch grol3e Teile des ebenen Geldndes erfalite. Inwieweit
sich auch im tiefergelegenen Abschnitt Graber befinden konnten, ist nicht abzuschétzen. Bereits
wahrend der Ausgrabung hat Molinero dort eine auffallige Ausdunnung der Gréberdichte
festgestellt. Entweder handelte es sich um vorweg gemiedenes Schwemmland oder es haben
besonders kréftige Hochwasser von Zeit zu Zeit ganze Grabergruppen weggespult.

Wenn man sdémtliche Beobachtungen auf das Luftbild Gbertragt, so zeichnet sich ab, dall wohl
nicht einmal die Halfte des tatséchlichen Gréberfeldareals von den Interventionen Molineros
erfalt werden konnte. Hinzu kommt, daf er in der nicht mehr erfolgten Grabungskampagne von
1961 wohl besonders dicht belegte Bereiche mit beigabenfuhrenden Sarkophaggruppen
ausgegraben héatte. Die tatsachliche MaximalgroRe der Nekropole kann jedoch nicht einmal

“0% Sjlvia Carmona Berenguer, Mundo funerario rural en la Andalucia tardoantigua y de época visigoda, 1998, 125,
Lam. 22.

4?2 Rodriguez G., Quiroga J., Lovelle M., Jepure A.: Fibula aquiliforme tipo ‘cloisonné’ de la villa romana de Torre
Aguila, Barbafio (Badajoz), Madrider Mitteilungen 41, 2000, 395-409.
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abgeschéatzt werden, da die Verhéltnisse auf dem Plateau vollig unbekannt sind. Alte und
moderne Lesefunde bezeugen zwar das Vorkommen von westgotenzeitlichen Bestattungen in
jenem Geldnde, doch es fehlen entscheidende Hinweise Uber die Dichte der Belegung. Somit ist
die Anzahl von 351 Grabnummern irrefiihrend, denn es ist mit einer Gesamtzahl von mindestens
700 bis 800 Grabern zu rechnen. Abgesehen davon sind die Graberfeldgrenzen auch auf den
Luftbildern nicht mit Sicherheit festzustellen, so dal es sich bei Madrona zweifellos um eines der
ganz groBen Bestattungsplitze der Kulturgruppe ,,Duraton-Madrona“ handelt.

Ausmalfe und Lage des Gréberfeldes von Madrona (Luftbild 1958):
Ausgrabungsflache (gestreift) und vermutliche Mindestausdehnung (gepunktet)
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Bezug zur Stadt Segovia

Die geringe Entfernung von nur 7 km zwischen der Siedlungskammer von Madrona und dem
Stadtkern von Segovia (siehe Karten auf den Seiten 34 und 57) wurde bislang in allen Studien
uber die Westgotenzeit vollig ignoriert. Wenn man zudem die topographischen Voraussetzungen
der urbanen Struktur Segovias in Betracht zieht, dann kdnnte es sich bei Madrona —das seit zwei
Jahrzehnten ins Stadtgebiet eingemeindet wurde— um die Ausldufer der westgotischen
Bischofsstadt gehandelt haben. Dort muR auch die rémische StraRe nach Avila vorbeigefiihrt
haben, auch wenn ihr genauer Trassenverlauf heute unbekannt ist*”®. Die Frage, ob Madrona
einen suburbanen Siedlungsraum vor den Toren der Stadt Segovia dargestellt haben konnte,
wurde bereits im Exkurs ,,Sarkophage als Hinweis fiir urbanen Einflu8 der Griberfelder?* (Seite
56) diskutiert und aus meiner Sicht bejaht.

Es ist durchaus interessant, dal in der entgegengesetzten Richtung von Madrona in Espirdo-
Veladiez ein vergleichbares Gréberfeld der Kulturgruppe ,,.Duraton-Madrona“ im gleichen
Abstand vom Stadtkern gelegen war. Dies konnte zwar auf den noch geringen Forschungsstand
zuruckzufihren sein, so daB eventuell mit weiteren beigabenfuhrenden Gréberfeldern im Umkreis
von Segovia zu rechnen ist. Doch das eigentliche Stadtgebiet von Segovia scheint tatsachlich
nicht zu diesem beigabenreichen Kulturkreis gehért zu haben, da die zahlreichen
,mittelalterlichen’ Griber kaum Gegenstinde enthielten. Von daher ist die Ausbildung einer
andersartigen Bestattungssitte im suburbanen Milieu eine &uRerst erwéhnenswerte Feststellung.
Die Erklarung fur diesen krassen Gegensatz auf engstem Raum reduziert sich aber leider noch
auf Spekulationen, solange die restlichen Fundkontexte unbearbeitet bleiben.

%% Die heutige NationalstraRe wurde modern als Umgehungsstrae neu verlegt. Die alte Strale zur Zeit der
Ausgrabung verlief durch den Ortskern von Madrona, so daB hier ebenfalls kein Bezug zum rémischen
Strallenverlauf bestehen kann, sondern durch die mittelalterliche Griindung Madronas konditioniert war. Dagegen
findet sich in alten Karten eine als ,alter Weg* bezeichnete Route, die genau am Gréaberfeld vorbeifiihrte und
vielleicht ein Relikt der rémischen Stral3e darstellen konnte.
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Zusammenfassung

Antonio Molinero Pérez hat uns in seiner knapp 20-jahrigen Tétigkeit als archdologischer
Grabungsleiter der Provinz Segovia die bedeutendste Graberfeldgruppe der spanischen
Westgotenzeit hinterlassen. Mit Ausnahme des ersten Teils von ,Duraton’ blieben jedoch die
meisten Befunde unbearbeitet und fiir die Forschung mittlerweile seit einem halben Jahrhundert
unzuganglich. Dies hat die Westgotenarchdologie allerdings nicht gehindert, einzelne
Fundgruppen als ,,geschlossene Grabfunde zu deklarieren, obwohl keinerlei Angaben uber ihre
Bergungsumsténde vorlagen. Der Mangel an archdologischen Befunden ,westgotischer’ Gréiber
insgesamt drangte scheinbar ber jede Vorsicht hinweg, Fundgruppen allein aufgrund ihrer
Komposition aus scheinbar ungestorten Grabern stammen zu lassen.

Die Altgrabungen von Antonio Molinero stellen fir mich gegenwartig eine langjahrige
Forschungsaufgabe dar. Nachdem ich den Uberwiegenden Teil seiner verschollen geglaubten
originalen Grabungsunterlagen ausfindig machen konnte, hat sich nun die Madglichkeit einer
Bearbeitung der Grabbefunde aus den Gréberfeldern von ,Espirdo-Veladiez’, ,Madrona’ und
,Duraton’ ergeben. Dabei liegt die Publikation iiber die zuvor als ,Espirdo’ bekannte Nekropole
seit kurzer Zeit vor (Jepure 2004). Im Gegensatz zum weitgehend durch eine Kiesgrube
zerstérten  Espirdo-Veladiez, bietet Madrona teilweise hervorragende Beobachtungs-
moglichkeiten Uber die frihmittelalterliche Bestattungssitte und Bekleidungsmode in
Zentralspanien. Darunter befinden sich auch einzelne Graber, die sogar fur den gesamt-
europdischen Raum &uflerst selten erfalite Elemente zeigen, wie z.B. die hier als , Fibelkette*
bezeichnete Verbindungskette von Fibelpaaren, die ansonsten pauschal als Halsketten behandelt
wurden. Die aullergewohnlich gute Qualitdt der Grabungsphotos sowie die genaue Tagebuch-
fuhrung Molineros ermdglichen in den meisten Féllen eine verlaRliche Rekonstruktion der
Befundlage. Die leider trotzdem vorhandenen zweifelhaften Fundbeobachtungen sind als solche
deutlich herausgestellt.

Das Graberfeld wurde terrassenartig an einem Hang angelegt, der sich im Vorfeld einer
romischen Villa befindet, wobei auch die hoher gelegene ebene Flache fur den Bau von dicht
belegten Grabgruppen genutzt wurde. Molinero entdeckte 1951 zunéchst diesen
reihengraberartigen Abschnitt und setzte dort eine Notgrabung zur Bergung bedrohter
Bestattungen an. In den folgenden Grabungskampagnen ging er schlieflich dazu Uber, auch
damals unbedrohte Fldchen zu untersuchen, in denen die Graber teilweise tief in den Hang
hineinragten. Dadurch konnte er dieses Unternehmen in eine Plangrabung umwandeln, die jedoch
aus verschiedenen Griinden nicht zu Ende gefiihrt werden konnte, sondern ausgerechnet in einem
zentralen Bereich des Bestattungsplatzes damals unerwarteterweise unterbrochen werden mufite.
Somit bleibt die urspringliche Graberzahl in Madrona unbekannt. Anhand der topographischen
Gegebenheiten und der Graberverteilung im bekannten Areal wurde hier geschatzt, dal} mit den
351 Grébern vermutlich nicht einmal die Halfte aller Bestattungen erfal3t werden konnte.

In Madrona konnte zudem der antike Grabraub nachgewiesen werden, der ansonsten fast alle
fruhmittelalterlichen Bestattungsplatze um wertvolle Metallobjekte gebracht hat. Dieser erfolgte
in Madrona in einer auBergewohnlich hohen Intensitat, die teilweise an eine Massenpliinderung
erinnert. Dagegen ist man bisher sogar davon ausgegangen, dal} die Bestattungsplatze im
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Westgotenreich von frihmittelalterlichen Grabplinderungen verschont geblieben waren. Dies
zeigt auch, wie selten man sich tatsédchlich mit Befunden auseinandersetzen konnte. VVon Beginn
an waren es stets die Funde gewesen, die in den Mittelpunkt der Studien geruickt und die als
Hauptargumente in der Diskussion um ethnische Fragen verwendet wurden.

Die Westgotenarchéologie hat bislang —mit nur wenigen Ausnahmen-— die in Madrona, Carpio de
Tajo, Duratén oder Castiltierra bestatteten Personen ethnisch als Westgoten betrachtet. Auf der
Grundlage dieser Behauptung wurden samtliche Forschungsfragen formuliert und die Antworten
teilweise daraus abgeleitet. Im Rahmen der Befundbearbeitung von Madrona wollte ich hier ganz
besonders darauf aufmerksam machen, dal} fur eine solche Behauptung jegliche Belege fehlen.
Weder historische noch arché&ologische Quellen kdnnen eine solche ethnische Bestimmung
bestatigen.

In dieser strikten ethnischen Bindung sehe ich den Hauptgrund, weshalb die
Westgotenarchdologie seit mehreren Jahrzehnten nicht mehr vorwérts gelangt und zur Zeit
jeglichen Anschlul? an der europdischen Frihmittelalterforschung verloren hat. Dabei lieferte H.
Zeiss im Jahre 1934 gerade iiber ,westgotische’ Grabfunde ein Standardwerk von hdchstem
internationalen Rang. Seitdem verwickelten sich jedoch die archdologischen Ansétze in historisch
abgeleitete Hypothesen, in denen nicht mehr zu erkennen ist, welche Behauptungen wirklich
gesichert und welche im Laufe der Zeit zu allgemein akzeptierten Axiomen geworden sind.
Gerade durch die Bearbeitung der Befunde aus drei Graberfeldern konnte ich den Vergleich
zwischen den in der Fachliteratur geduflRerten Interpretationen und der tatséchlichen, bisher
unbekannten Befundlage durchfiihren, wobei sich stellenweise eine deutliche Diskrepanz ergibt.
Zahlreiche Interpretationen wurden dabei von der benachbarten Merowingerarchdologie
abgeleitet. Dagegen konnte in der vorliegenden Arbeit gezeigt werden, dafl sich
westgotenzeitliche von merowingerzeitlichen Grabern teilweise erheblich in der Bestattungssitte
und Trachtentwicklung voneinander unterschieden haben. Der Grund scheint darin zu liegen, dal
der spatromisch-mediterrane EinfluB in Zentralspanien von der ersten Belegungsphase an zu
verzeichnen ist, wohingegen im mitteleuropdischen Raum diese Elemente aus dem
byzantinischen Gebiet erst allméhlich einsickern muf3ten.

Dabei stellt sich unmittelbar damit verbunden die zentrale Frage, ob die spatromischen Elemente
in Madrona bereits autochthon vorhanden gewesen waren oder erst von einer neu eingewanderten
Bevolkerung ubernommen werden mufiten. Zumindest deutet die Entwicklung und Struktur des
Bestattungsplatzes von Madrona sowie des Grofiraums um die rémische Stadt Segovia darauf
hin, dall wir uns von der beliebten Idee einer homogenen Bevdlkerungsgruppe in einem
geschlossenen Siedlungsgebiet verabschieden sollten. Sowohl das Gréberfeld von Madrona als
auch der nahere Umkreis zeigen auf, dafl spatromische neben fremdartig wirkenden
Bestattungssitten wohl nebeneinander vorhanden waren und somit die bisherigen Vorschlage
uber regelmaRige Assimilierungsprozesse von fremden Bevolkerungsgruppen im Spiegel der
westgotenzeitlichen Graberfelder tberdacht werden missen. Es ist ebenso unzutreffend, daB in
den ,westgotischen’ Nekropolen nur Ackerbauer und Viehziichter bestattet wurden, da sich
zumindest mit Duraton ein urbaner Friedhof darunter befindet. Auch die Gréberfelder von
Madrona, Espirdo-Veladiez sowie weitere Bestattungsplatze aus dem Umkreis von Alcala de
Henares (die romische Stadt Complutum) sind schon wegen ihrer Lage dem stédtischen bzw.
suburbanen Umfeld zuzuordnen.

Aus einer kritischen Sicht der Forschungsgeschichte heraus wird in dieser Dissertation der
Vorschlag eines radikalen Paradigmenwechsels unternommen. Diese zentralspanischen
Gréberfelder, mit der sonst in Spanien véllig eigenartigen Bestattungssitte, sollten demnach ganz
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vom historischen Kontext der Westgotenzeit gel6st und im Verlauf einer Revision als
vorgeschichtliche Kulturgruppen behandelt werden. Aus meiner Sicht kann nur die Entbindung
von der ethnischen Frage eine neue Entwicklung in der Erforschung dieser Studienobjekte
bewirken. In diesem Zusammenhang wurden die Graberfelder vom Typ Duratén, Castiltierra und
Madrona als ,,Kulturhorizont Duraton-Madrona“ bezeichnet. Die toledanischen Bestattungsplétze
von ,Carpio de Tajo’ und ,Cacera de las Ranas’ konnten sich dabei moglicherweise aufgrund von
regelméBigen Abweichungen im Grabbau als einer sudlichen (Sub-?)Kulturgruppe zugehdrig
erweisen (,,Horizont Carpio de Tajo*).

Die chronologische Gliederung, die anhand der geschlossenen Funde aus Madrona erarbeitet
wurde, ist zunédchst nur fur die Bearbeitung dieses Graberfeldes bestimmt. Aus der Seriation
ergibt sich eine relativchronologische Abfolge, die hier in vier Stufen untergliedert ist, an die eine
zusétzliche durch Streufunde angedeutete Endstufe angegliedert wurde. Die Abfolge ist dabei fur
samtliche Phasen durch Uberlagerungen stratigraphisch bestatigt. Die erste Belegungsphase
reicht in Madrona voraussichtlich absolutchronologisch an die Mitte des 5. Jahrhunderts heran, so
wie es sich zumindest aufgrund von Auflendatierungen der einzelnen Stufen ergibt. Eine
horizontalstratigraphische Abfolge ist allerdings nicht zu erkennen. Erst die Ubergangsstufe
»~Madrona 2-3“ und die Hauptstufe ,Madrona 3*“ entsprechen dem traditionell
westgotenzeitlichen Fundhorizont, der bislang als Beginn der Belegungsphase betrachtet wurde.
Als richtig konnte sich jedoch die absolute Datierung dieser Phase um 500 herausstellen (hier
Stufe 3), so wie es sich durch einen ,,Miinzhorizont* aus Madrona und Duratén ableiten 146t (491
t.p.).

Eine Ausweitung dieser Ergebnisse auf andere Bestattungspliatze des Horizontes ,,Duraton-
Madrona* wird erst empfehlenswert sein, nachdem in Duraton oder Castiltierra eine weitere auf
Befunden beruhende realtivchronologische Einteilung vorhanden sein wird. Eine Abstimmung
von mindestens zwei verschiedenen Stufensystemen wird zeigen, inwiefern die einzelnen
Leitformen auf die Nachbargebiete tibertragbar sein sollten. Mit Madrona verbindet sich namlich
das Problem, daf? sich einerseits die unvollstandige Erfassung des Gréaberfeldes und der Grabraub
storend auf die Seriation auswirken kann. Andererseits zeigen die Funde aus Madrona eine
geringere Qualitdt etwa im Vergleich zu den wesentlich besser und wertvoller gefertigten
Objekten aus Duraton. Diese wirtschaftliche Uberlegenheit von Duraton gegeniiber Madrona
kdnnte Auswirkungen auf den FluR der modischen Strémungen genommen haben, womit sich
eine Interferenz in der Parallelisierung der Zeitstufen ergeben konnte.

Der wichtigste Teil der vorliegenden Arbeit ist der Katalog der Funde und Befunde aus Madrona.
Dabei wurden die Angaben aus dem Tagebuch Molineros mit dem Aussagegehalt von 500
Grabungsphotos verglichen. Zweifel in Bezug auf einzelne Beschreibungen Molineros sowie auf
meine eigenen Befundinterpretationen habe ich deutlich formuliert und in einem gesonderten
Abschnitt diskutiert.

Die vorliegende Revision von Madrona liefert nun eine erhebliche Verbesserung des
Kenntnisstandes westgotenzeitlicher Gréber und Bestattungssitten, da es sich nach Duratén und
neben Castiltierra um den wichtigsten Fundplatz der spanischen Westgotenzeit handelt. Doch
nicht nur der Katalog von Madrona allein gibt Hoffnung auf eine grundlegende Neuorientierung
bei der Auswertung des westgotenzeitlichen Fundstoffes. Neben Espirdo-Veladiez und Madrona
wird demnéchst im Archdologischen Nationalmuseum in Madrid die Bearbeitung von
Castilitierra abgeschlossen sein, der hoffentlich auch die Gesamtvorlage von Duratén in wenigen
Jahren folgen wird. Danach sollte es endlich moglich sein, mithilfe der Befunde dieser
Altgrabungen und der sehr guten Vorlagen moderner Ausgrabungen die etablierten Hypothesen
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der Westgotenforschung zu Uberpriifen und gegebenenfalls ganz neue Ansatze zu formulieren.
Dabei ist in Madrona bereits deutlich geworden, dal nicht so sehr der Blick zum
Merowingerreich, sondern vielmehr die Auswertung der lokalen spatrdmischen Strukturen und
Brauche vermutlich die entscheidenden Hinweise liefern werden.
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SchluBBbetrachtung

Der Bestattungsplatz von Madrona ist mit seinen 351 Grabnummern durch die vorliegende
Dissertation zum groRten jemals bearbeiteten Fundkomplex der Westgotenzeit geworden, solange
nicht der zweite Teil von Duraton vorliegt. Vom Bearbeiter eines fur die archéologische
Forschung so wichtigen Fundortes wird bei jeder sich bietenden Gelegenheit ein
Losungsvorschlag zu den dringendsten Problemen diesbeziglich abverlangt. Doch selbst eine so
zufriedenstellende Situation wie die in Madrona kann allein den erschreckend geringen
Kenntnisstand westgotenzeitlicher Gréber nicht ausblenden. Viele wichtige Fragen bleiben leider
auch weiterhin unbeantwortet. Zumindest eroffnet aber der Einblick in ein bisher vollig
verschlossenes Fenster die Moglichkeit, alte Fragen zu Gberdenken und dabei neue zu stellen. Zu
diesem Zweck wird hier ein neues Konzept zur Neubearbeitung der vorhandenen Daten
vorgeschlagen, um endlich von der ewigen Frage abzulenken: Waren es nun Westgoten oder
nicht?

Entgegen meiner Uberzeugung, im gegenwartigen Stadium der Archéologie der Westgotenzeit
nicht auf die ethnische Frage einzugehen, mochte ich schlieRlich doch diese SchluBRbetrachtung
nutzen, um —losgelést vom Zwang des dringenden wissenschaftlichen Beweises— meine eigenen
Vorstellungen (ber dieses Problem sowie Uber den derzeitigen Forschungsstand insgesamt
darzulegen. Als solche sollten die folgenden von den bisherigen Zeilen getrennt aufgefalit
werden.

Zahlreiche Formulierungen in der vorliegenden Arbeit mdgen als eine Kritik an etablierte
Forschungsansatze verstanden werden. Doch ich mdchte wiederholt daran erinnern, dal} viele
veroffentlichte und allgemein akzeptierte Feststellungen teilweise sehr weit von der tatsachlichen
Befundsituation entfernt liegen. Im Gesprach mit Kollegen aus Osteuropa muf3ten wir allerdings
gegenseitig feststellen, dal} es sich hierbei nicht um ein spanisches, sondern um ein international
Ubliches Problem handelt, insofern groRe Personlichkeiten die Leitung der nationalen
Archéologie des Frihmittelalters eines Landes tiber Jahrzehnte fiir sich in Anspruch genommen
haben und dabei ethnische Fragen ins Spiel gekommen sind. Renomierte Theorien, die wegen
neuen Befundlagen Uberprift werden mdiften, kénnen scheinbar erst nach einem erfolgten
Generationenwechsel offen besprochen und bewertet werden. Dabei ist merkwirdigerweise
ausgerechnet die Westgotenarchéologie als eine der letzten dieser unkritisierten Felder
verblieben, obwohl es hier seit Jahrzehnten keine dominante Leitfigur mehr gibt und die
Forschung in verschiedenen kleinen Gruppen unabhangig voneinander betrieben wird.

Die Forschungsentwicklung der Westgotenarchdologie zeigt sehr deutlich, wie im Laufe von
wenigen Generationen eine Hypothese —uberspitzt formuliert— zum Dogma mutieren kann.
Dieses Dogma wurde hauptsdchlich durch den Falangisten J. Martinez Santa-Olalla mit einem
Tabu des absoluten Kritikverbots versehen, indem er den unmiRverstandlichen Ruckhalt eines
autoritdren Regimes vortauschte. Erst aus heutiger Sicht wird es immer deutlicher, dal3 die
Institutionen des Diktators Franco in Wahrheit ziemlich gleichgultig der ethnischen Interpretation
der ,westgotischen Griberfelder’ gegeniiberstanden. Diese Stimmung macht jedoch die
Handlungsweise der betreffenden spanischen Akteure absolut verstdndlich und nachvollziehbar,
so daR fast widerstandslos die ethnische Bindung zu den betreffenden Nekropolen zementiert
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wurde und Kritiker (z.B. Palol) sich auf andere Felder zuriickgezogen haben. Fir mich berhaupt
nicht nachvollziehbar ist dagegen, wie dieses Tabu Spanien verlassen konnte und nach wie vor in
einigen Instituten Mitteleuropas Geltung haben kann. Somit bleibt die Westgotenarchéologie
leider als eine der letzten Bastionen der Archdologie des nationalistischen Denkens aus der Zeit
von Nils Aberg ibrig, denn mittlerweile haben sich beispielsweise auch die slawenzeitliche
Archéologie in Griechenland oder die awarenzeitliche Forschung in Ungarn einen nun in weiten
Kreisen begriiRenswerten Umgang mit den ethnischen Fragen verschafft.

Ich habe an mehreren Stellen dieser Arbeit darzulegen versucht, daB ich neben der mangelhaften
Publikationslage auch der zwanghaften ethnischen Bestimmung die Hauptschuld fir den
Rickstand der Archdologie der Westgotenzeit im internationalen Vergleich zuweise. Man darf
sich m.E. nicht in komplexe Probleme verrennen, wenn zuvor die Einzelheiten nur unzureichend
analysiert wurden oder sogar ganzlich unbekannt sind. Dagegen hat man sofort mit dem aus
archéologischer Sicht schwierigsten Themenkomplex begonnen, die die ethnische Frage nunmal
darstellt. Danach ging man unmittelbar auf die zweitschwierigste Uber, indem man Uber die
historischen Eckdaten westgotischer Einwanderung diese Graberfelder datierte. Diese
Vorgehensweise hat eine solche Eigendynamik entwickelt, dall sogar Schéatzungen tber die Zahl
der in Spanien eingewanderten Goten unternommen wurden, indem man Uber eine Hochrechnung
der Gréberzahl aus den zentralkastilischen Graberfeldern die Gesamtbevolkerung ermittelte.
Abgesehen von der unbekannten Ethnizitat und der moglichen Heterogenitét der dort bestatteten
Bevolkerungsgruppen, kennt man bei den bekannten Bestattungspléatzen nicht einmal annéhernd
den ausgegrabenen Anteil der tatsachlich vorhandenen Gréber. Es erlbrigt sich zudem, auf
ganzlich unentdeckte Friedhofe zu verweisen.

Die archdologischen Grundlagen fur die Arch&ologie der Westgotenzeit bestehen vor allem aus
Gréberfeldern. Zufélligerweise stammen die mit Abstand aussagekraftigsten Bestattungsplétze
aus Altgrabungen. Auch wenn im vergangenen Jahrzehnt durch die explosionsartige Bautatigkeit
vermehrt Siedlungsreste durch Notgrabungen zum Vorschein getreten sind, so bleibt hier
trotzdem die Gréberfeldarchdologie als wichtigste Informationsquelle bestehen.

Betrachtet man nun die Charakteristik der spanischen Nekropolen aus dem Zeitraum der besagten
Westgotenzeit vom 5. bis zum 7. Jahrhundert, so fallt die Konzentration der zentralkastilischen
Gréberfelder vom Typ Duratéon auf. Dazu gehdrt auch das hier vorgestellte Graberfeld von
Madrona. Sie unterscheiden sich durch ihren Beigabenreichtum wesentlich von allen anderen
Bestattungsplatzen aus dem spanischen Raum. Diese Konzentration ist ein durch Neufunde
mittlerweile bestétigtes Verbreitungsbild. Die Existenz dieser Gréberfeldgruppen gilt es nun
nachhaltig zu hinterfragen und zu begriinden. Doch dazu mu3 man diese Gruppen erst einmal
ausfihrlich kennen.

Wodurch zeichnet sich dieser hier als ,,Kultur® umrissene Horizont noch aus, auller durch die
andersartige Bestattungssitte? Das Fundgut selbst mul3 dabei zundchst ausgeblendet werden, denn
die Sitte der Totenbeisetzung in voller Tracht kdnnte gegenuber einer fundlosen Bestattungsart in
den umliegenden Gebieten eine Verfalschung der tatsachlichen Fundverbreitung bewirken. Die
gleichen Gegenstande konnten ebenso gleichméfRig in den benachbarten Gebieten verbreitet
gewesen sein, auch wenn sie fir die Archdologie aufgrund der Beigabenlosgikeit nicht zu fassen
wéren. Dagegen deutete man friher s&mtliche europdische Funde, die typologisch auf die
zentralspanischen Graberfelder hinwiesen, auch aulerhalb Spaniens als den sicheren
archdologischen Nachweis flr die Bestattung einer westgotischen Person. Damit stellten die als
westgotisch interpretierten Funde einen beliebten Gegenstand in der Diskussion um Exogamie im
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européischen Fruhmittelalter dar, weil es sich ausnahmslos um weibliche Bestattungsensembles
handelt. Mittlerweile erweisen sich einige Objekte als byzantinisch bzw. als Imitationen
byzantinischer Trachtelemente, die lediglich aufgrund der besonderen Bestattungssitte in solch
hoher Konzentration in den zentralspanischen Boden gelangt waren. Die offenbar weit
verbreiteten Gegenstdnde gelangten scheinbar nur in ganz wenigen Gebieten rund um das
Mittelmeer in die Gréber. Aufgrund der Beigabenlosigkeit in der mediterranen rémisch-
byzantinischen Welt kénnen wir nur anhand von wenigen erhaltenen Bilddarstellungen elitérer
Gesellschaftsschichten die sicherlich auflerordentlich breite Spannweite der Trachtelemente
erahnen. Mittlere und untere soziale Gruppen bleiben dabei ganzlich unerfal3t — gerade eben jene
Menschen, deren Uberreste uns in Madrona oder Duratdn vorliegen.

Eine sehr bekannte methodologische Parallele fur die hier dargelegte Vermutung sind zum
Beispiel die Spangenhelme vom Typ Baldenheim. Die ersten Funde wurden auf germanischem
Boden gemacht, wodurch dieser Helmtypus lange Zeit als ein germanischer Prachthelm
interpretiert wurde. Das Vorkommen von solchen Helmen auf dem Balkan sollten zundchst eine
solche Sichtweise nicht storen, da auf diese Weise die Prdsenz von germanischen Kriegern
nachgewiesen schien. Doch als sich dieser Helmtyp in griechisch-byzantinischen Opfergruben
wiederfand, war die germanische Herkunftstheorie fur diesen byzantinischen Helm nicht mehr
vertretbar. Ich vermute, dal3 bei zahlreichen Funden, die als typisch fur die zentralkastilischen
Gréberfelder gelten, die gleiche Fehleinschatzung vorliegen konnte.

Ein weiterer Hinweis auf die hier formulierte Vermutung findet sich in der spatbyzantischen und
griechischen Volkstracht wieder, wo sich der weibliche Girtelschmuck durch Gbertrieben grof3e
Késten in verschiedenen Formen und Auspragungen charakterisiert. Dies hatte wohl die
praktische Funktion zur Betonung der weiblichen Taille beim Gang. Es steht wohl auf3er Frage,
dal3 dieses viele Jahrhunderte préagende sldbalkanische Folklore-Element auf starke lokale
Wurzeln zurtickgeht und nicht auf kurzlebige gotische oder gar westgotische Formen.

Die Archéologie sollte einen anderen Weg einschlagen, um das tatsachlich auf Zentralspanien
beschrankte Fundspektrum zu isolieren. Die An- und Abwesenheit von Typen erscheint aufgrund
der umgebenden Grabbeigabenlosigkeit nicht als verlaRliches Auslesekriterium auszureichen.
Dagegen konnte eine interne Fundkonzentration einen hoheren Aussagewert enthalten, wie z.B.
das geballte Vorkommen der Bigelfibeln vom Typ Madrona (mit den paarweise
entgegenstehenden VVogelkopfen an den Kopf- und FulRplatten) im Raum Segovia-Stadt.

Das Verbreitungsgebiet der Kulturgruppe Duraton-Madrona umfalit Zentralkastilien von Herrera
de Pisuerga im Norden bis Carpio de Tajo im Stiden. Im Osten entsteht aufgrund der Verbreitung
der Eindruck eines Schwerpunktes um den Raum Complutum (Alcal4 de Henares, Provinz
Madrid) und um Duraton/Castiltierra (Provinz Segovia). Westlich von Madrona sind bisher keine
Gréberfelder mit ahnlicher Bestattungssitte entdeckt worden. Diese westliche Verbreitungsgrenze
mit der Linie Herrera de Pisuerga - Madrona - Azutan spiegelt zugleich eine Verwaltungsgrenze
wider. Ungeféhr zwischen Segovia und Avila war die Provinzgrenze zwischen der Carthaginense
und der Lusitania verlaufen. Leider ist eine genaue Grenzziehung nicht mdglich. Westlich von
dieser Provinzgrenze fehlen Nekropolen vom Typ Duraton ganzlich, obwohl auch im ehemaligen
Gebiet der Lusitania eine rege Bautatigkeit in den vergangenen Jahren stattfand, die keine
Korrektur im Verbreitungsbild ergeben konnte.

Ein wichtiger Aspekt innerhalb dieses Verbreitungsgebietes ist allerdings noch weitgehend
unerforscht, wenn man vom Raum Alcala de Henares absieht: Welchen Bezug hatten diese
Nekropolen zu den lokalen Macht- und Handelszentren?



SchluRbetrachtung 180

Immerhin ist es moéglich, dal es sich bei diesem Verbreitungsgebiet nicht um ein geschlossenes
Territorium gehandelt hatte, denn die Stadte kdnnten durchaus ihren rémischen Charakter und
sogar ihre urspriingliche Bevolkerung weitgehend beibehalten haben. Die Suche etwa nach den
toledanischen oder segovianischen urbanen Nekropolen der Westgotenzeit ist nach wie vor
erfolglos geblieben. Oder sollten sich diese Gréber durch die romische Beigabenlosigkeit
ausgezeichnet haben? Damit wirden sie heute von den mittelalterlichen Grébern kaum zu
unterscheiden sein. Diese aufféllig grofle Masse an stédtischen Grabern datiert man namlich
mangels an Hinweisen oft pauschal bis ins 13. Jahrhundert hinein, ohne die Moglichkeit einer
zeitlichen Parallelisierung mit den sog. ,,westgotischen* Grébern in Betracht zu ziehen. Dies ist
wiederum ein weiteres Beispiel fiir die negativen EinfluBnahmen festgefahrener VVorstellungen.
Wenn in den kommenden Jahren nicht doch noch ein grolles Gréberfeld vom Kulturhorizont
Duraton-Madrona unmittelbar vor den Toren der Stadte Segovia oder Toledo entdeckt werden
sollte, dann wird man vor einer weiteren erklarungsbedurftigen Feststellung stehen: Warum
waren im nahen Umkreis von Segovia grofie Bevolkerungsgruppen angesiedelt (in Madrona und
Espirdo-Veladiez), die sich durch eine andersartige Bestattungssitte von ihren stadtischen
Nachbarn unterschieden haben?

Erschwerend kommt hinzu, dal in Duratdn das westgotenzeitliche Gréaberfeld Molineros eine
urbane Nekropole (extramuros) einer spatromischen Stadt darstellt, wie sie in Segovia bislang
fehlt.

Das Verbreitungsgebiet der Kulturgruppe Duratén-Madrona zeichnet sich zudem durch ein
weiteres Phanomen aus, ndmlich durch die akute Fundarmut an Munzen. Die Verhéltnisse im
Bezug auf die restliche Halbinsel sind so extrem, dal es sich dabei keineswegs um einen
mangelnden Forschungsstand handeln kann. Der geringe Minzumlauf in unserem Gebiet kann
als Realitat festgehalten und als Indiz fir den Ruckfall in die Tauschwirtschaft gelesen werden.
Und dies soll beim romanisiertesten aller germanischen Stamme geschehen sein?

Fand dieser Ruckfall merkwirdigerweise erst nach der Einwanderung in Spanien statt, da ja
entsprechende Graberfelder im Gebiet des Tolosanischen Westgotenreiches hartnéckigerweise
bis heute ausgeblieben sind? Ist es unbedenklich, hier einfach von einem arché&ologischen
Mysterium zu sprechen, als wére dieser Punkt ganz nebenséchlich? Ist es nicht einfacher, nach
naheliegenderen Griinden fur eine solch gravierende Diskrepanz zu suchen? In meinen Augen
ergeben sich darin vielmehr die Hinweise darauf, dal das aktuelle Theoriegerist den
Anforderungen der gegebenen Umstande nicht standhalt, denn es ist auler Stande, auch nur ein
einziges der Ph&nomene in Bezug auf die Kulturgruppe Duraton-Madrona zu erkléren.

Darf man nun angesichts so geringer VVorlagen wirklich tiber die ethnische Frage diskutieren und
sogar diese hier im prahistorischen Sinne bezeichnete ,,Kultur mit den Westgoten gleichsetzen?
Ich meine jedenfalls, dal wir zum jetzigen Zeitpunkt aus archdologischer Sicht keineswegs in der
Lage dazu sind. Vorher missen die damaligen Verhéltnisse innerhalb des betreffenden
Territoriums Zentralkastiliens bekannt werden. Wir wissen nicht, ob sich diese Kultur auch intern
differenzierte und wir womaoglich die Zeugnisse mehrerer Bevolkerungsgruppen vor uns haben.
Wir wissen nicht einmal, ob die einzelnen Graberfelder selbst ein multikulturelles Bild
wiedergeben und wir vielleicht nur irrtimlicherweise Assimilationsprozesse zu sehen vermeinen.

Losgelost von der ethnischen Bindung, werden sogar fur die Chronologie des geborgenen
Fundmaterials ganz neue Spannweiten erdffnet. Da uns archdologische Eckpunkte fur eine
absolute Datierung fehlen, wurde der zeitliche Ansatz fur die alteste relativchronologische Phase
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stets an dem mdglichen Einwanderungszeitraum der Westgoten festgenagelt, so dal} keine
Phasengliederung vor 480/90 beginnen durfte. Sprengt man nun diese methodologisch eigentlich
ohnehin unzuldssige Bindung auf, so erschlieBt sich fur die é&lteste Belegungsphase der
Gréberfelder der Kulturgruppe Duraton-Madrona (Stufe Madrona 1) die spate
Volkerwanderungszeit, jedenfalls theoretisch. Die Belegungsdauer wére ja nicht mehr an eine
bestimmte historische Volksgruppe gebunden und dadurch nicht mehr an eine bestimmte
historische Periode gekoppelt. Dabei stellt sich durch die hier durchgefiihrte Seriation heraus, dal
der bislang als alteste Phase der Westgotenzeit gehandelte Fundhorizont vielmehr der Stufe
»Madrona 2-3“ entspricht, was aullerdem stratigraphisch an mehreren Griabern bestitigt wird.
Man muB folglich beriicksichtigen, dal die zeitliche Licke zwischen den Graberfeldern vom
»Meseta-Typ“ (auch bekannt unter dem &lteren Begriff Duerotal-Nekropolen, ,,Necrdpolis del
Duero®) und den Gréberfeldern vom ,,Typ Duraton® durch die Ergebnisse der vorliegenden
Arbeit erheblich geschrumpft ist, wodurch bereits vorher vermutete Ubergangsphasen weiteren
Rickhalt gewinnen. Die Frage stellt sich nun, ob in den anstehenden Ausarbeitungen der noch
fehlenden chronologischen Gliederungen eine Anbindung der ,,westgotenzeitlichen* Griaber mit
dem Ende der Duerotal-Kultur moglich sein wird.

Wenn demnach die Tradition der Kulturgruppe Duratén-Madrona in der spatrémischen Meseta-
Kultur des 4. Jahrhunderts wurzeln sollte, wirden samtliche Diskussionen des 20. Jahrhunderts in
Bezug auf die Westgotenarch&ologie ihre Grundlage verlieren.

AulRerhalb Spaniens gibt es allerdings ebenfalls vergleichbare Ph&nomene, die scheinbar
zeitgleich entstanden waren. Dazu gehoren die sog. ,westgotischen Griberfelder
Stidfrankreichs, die ,barbarischen Nekropolen Nordfrankreichs und die ,ostgotischen®
Bestattungsplitze Dalmatiens. All diese ,,Kulturgruppen® kommen in militdrischen Randgebieten
Vor:

- die zentralkastilische Gruppe erscheint als Puffer zwischen den alten peninsularen
Wirtschaftszentren und den ungesicherten Gebieten Nordspaniens, allen voran dem Reich
der Sueben, die die wichtigste FernstraRe von Mérida nach Gallien unterbrachen, so daf3
eine Umleitung uber Toledo und Segovia notwendig wurde, die es vielleicht zu sichern
galt.

- die septimanische im Grenzgebiet zwischen dem westgotischen und dem merowingischen
Reich.

- die nordfranzosische im angrenzenden Gebiet zum Reich des Usurpators Syagrius.

- die dalmatinische an den 6stlichsten Auslaufern des Ostgotenreiches.

Diese Gebiete konnten demnach der in historisch besser Uberlieferten Epochen beliebten
militdrischen Grenzschutzmafnahme der ,Mark“ entsprechen, die sowohl in bedrohten
Limesabschnitten der Romer eingerichtet wurden als auch fir die Grenzbereiche des
Karolingerreiches unter Karl dem Grofien bezeugt sind. Die Goten selbst waren ja mehrfach in
ihrer Geschichte Foederatenblindnisse mit den Romern eingegangen und somit bestens damit
vertraut. Im dalmatinischen Hinterland entstand im Verbreitungsgebiet der ostgotischen
Gréberfelder spater die ,,Krajina*“ zum Schutz der christlichen Territorien vor den Osmanen, in
denen angesiedelte Kolonen als Gegenleistung fir wirtschaftliche Unabhé&ngigkeit mit der
Landesverteidigung verpflichtet wurden. Es gibt dort natlrlich kulturell keine Verbindung
zwischen der vermeintlichen friihmittelalterlichen und der neuzeitlichen Mark, doch das Gebiet
ist als natrlicher Verteidigungsring hervorragend geeignet, so daR an der gleichen Stelle seit der
Vorgeschichte bis zur Gegenwart immer wieder unterschiedliche, hart umkadmpfte Kulturgrenzen
verlaufen sind. DaR dabei im kollektiven Gedéachtnis das Prinzip einer solchen
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Verteidigungsweise Uber Generationen hinweg erhalten bleiben kann, ist durchaus zumindest in
Bezug auf die karolingische Mark denkbar.

Diese Uberlegungen bleiben jedoch zunéchst nur von rein hypothetischem Charakter, so wie etwa
die  Westgotenthese selbst. Eine Ubertragung dieses Erklarungsmodells auf die
fruhmittelalterlichen Verhdltnisse Zentralspaniens ist mit einer erheblichen Schwierigkeit
verbunden, denn zuvor muB die Frage der moglichen Kontinuitdt zur &lteren Duerotal-Kultur
beantwortet werden. Bis dahin bleibt es ungeklart, ob wir mit den in Madrona und Duraton
bestatteten Personen tberhaupt Neuankdmmlinge erfassen kdnnen oder ob diese nicht doch auf
altere lokale Substrate zurtickreichen. Bei der Annaherung an diesen Fragenkomplex mdchte ich
abschlieBend zum Ausdruck bringen, daf uns meiner Ansicht nach typologische Studien hier nur
erganzend weiterbringen werden. Als einen Grund sehe ich die oben genannte Problematik tber
die Verbreitung von Gegenstanden in Gebieten, in denen die Beigabenlosigkeit das Vorkommen
in den arch&ologischen Verbreitungskarten verbirgt. Eine wichtige Ausnahme stellen die
nordgallischen ,,Barbarengriberfelder dar, die im Gegensatz zu den zentralspanischen von
ebenfalls beigabenfuhrenden merowingischen Bestattungsplatzen umgeben waren. Trotzdem
standen stets die typologischen Betrachungen im Mittelpunkt westgotenzeitlicher Studien, doch
der Weg sollte vielmehr verstérkt tber die Erforschung der Siedlungs- und Gréberfeldstrukturen
erfolgen — ein Weg, der in der Vergangenheit kaum beschritten wurde.
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Resumen y conclusiones

Introduccion

La Arqueologia de la Antigiiedad Tardia o de la temprana Edad Media en la Peninsula Ibérica se
denomind desde sus comienzos con el término “Arqueologia visigoda” (o visigotica). En el
centro de atencion estaba el pueblo germanico que logré establecer su propio reino en el territorio
hispanorromano y que no desaparecio hasta el afio 711 con la invasion islamica. Sin embargo, a
lo largo de las ultimas dos décadas es cada vez mas frecuente el uso del término “época
visigoda”. Este cambio de énfasis en “época” refleja a la vez un cambio de perspectiva que se
esta produciendo en este campo de la investigacion arqueolégica, ello se explica detalladamente

en el presente trabajo, que ademas quiere contribuir a la ejecucion de tal cambio.

La arqueologia visigética o de época visigoda respectivamente se basa principalmente en las
excavaciones antiguas de la primera mitad del siglo XX. Entonces se descubrié en Espafia una
serie de necropolis que muy pronto fueron conocidas mas alla de las fronteras nacionales entre
los investigadores europeos de la temprana Edad Media. Entre ellas figuran los yacimientos de
‘Duraton’, ‘Castiltierra’, ‘Herrera de Pisuerga’ o ‘Carpio de Tajo’. ‘Madrona’ , tema de este
trabajo, se incorpora igualmente a la serie de estos lugares. No obstante, el conocimiento de los
nombres de estos yacimientos no implica el grado de conocimiento de las necrdpolis en cuestion.
A pesar de que se conozca la mayoria de los hallazgos procedentes de ellas, en la actualidad
apenas se sabe algo sobre los contextos arqueoldgicos y sobre las circunstancias de sus
descubrimientos: En Duratén (provincia de Segovia) estan publicadas menos de la mitad de las
sepulturas excavadas (Molinero 1948) y en el catdlogo sobre Herrera de Pisuerga (Provincia de
Palencia) nos falta el plano de la necropolis (Martinez Santa Olalla 1933); sobre Castiltierra
(Provincia de Segovia) por otra parte hasta ahora no se conocen ni siquiera los objetos hallados
alli, en Madrona se publicaron los hallazgos sin contexto arqueolégico y durante el proceso de
revision sobre Carpio de Tajo (Provincia de Toledo) faltaba casi la totalidad de la documentacion
de la excavacion (Ripoll 1985, Ripoll 1991 y Sasse 2000).

Independientemente de lo mencionado, lo esporadicamente conocido se convirtié con el tiempo
en la pars pro toto para el ambito de la investigacion visigotica. Los datos desconocidos se
completaban con los resultados de los ambitos vecinos, como por ejemplo de la arqueologia de
época merovingia. Las observaciones criticas sin embargo fueron rechazadas sistematicamente
simplemente invocando el argumento de autoridad de la larga y reconocida tradicién de la
investigacion ya consagrada.

La tarea principal de la presente tesis es por lo tanto la presentacion de los contextos
arqueoldgicos hasta ahora totalmente desconocidos de la necrépolis de época visigoda de
Madrona, situada en la provincia de Segovia, que se considera como el nucleo del habitat
visigodo en la Peninsula Ibérica. Con la reciente publicacion de Espirdo-Veladiez (Jepure 2004),
ya se ha comenzado una serie de las revisiones de las antiguas excavaciones locales que se
continua ahora con Madrona. Ademas se adjuntaran en los préximos afios los estudios sobre las
excavaciones en Castiltierra, que se esta preparado actualmente en el Museo Arqueologico
Nacional con los diarios y las fotos originales de los afios 30, y también la segunda parte de
Duraton, el yacimiento de época visigoda mas importante de todos.
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Madrona fue excavada por Antonio Molinero Pérez en cinco campafas durante la década de los
afios 50. Molinero publicé los dibujos de los objetos procedentes de Madrona en su catalogo
sobre las piezas del Museo de Segovia (Molinero 1971), pero faltaban referencias
imprescindibles sobre los contextos arqueoldgicos. De este modo, Molinero dio
inintencionadamente lugar a una confusion entre los arqueodlogos, porque sus tablas parecian
presentar hallazgos cerrados, aunque en realidad se trata solamente de la agrupacion de piezas
procedentes de la misma tumba. Solamente en casos excepcionales se distingue entre sepulturas
previas y posteriores. Como consecuencia de ello, a los estudios sobre la época visigoda se iban
incorporando muchos ‘“hallazgos cerrados” que en realidad no lo eran.

El Dr. Alonso Zamora (director del Museo de Segovia) me ofrecié bajo la amable intermediacién
del profesor Dr. Angel Fuentes Dominguez (Universidad Auténoma de Madrid) el estudio del
material procedente de Madrona. La escasa documentacién de la excavacion disponible habria
permitido incluso la reconstruccién de algin contexto. Esto ya habria sido una tarea atractiva,
dado que cualquier contexto arqueoldgico de las antiguas excavaciones espariolas posee un valor
especial. Por otra parte, los objetos estaban recientemente restaurados por Rosario Alcaide,
restauradora del museo. Sin embargo, los fragmentos de la documentacion me llevaron a la
conclusién de que no se trataba de un trabajo deficiente, como alguna vez se comentaba a
propésito de la labor de Molinero por haber sido “aficionado de la arqueologia”, sino que
solamente disponia de una parte pequefia de la documentacion. Con la esperanza de poder
completarla, habia decidido aceptar el trabajo como tema de tesis doctoral.

Siguiendo los rastros particulares y profesionales de Molinero por una serie de archivos privados
y estatales, finalmente localicé su archivo personal. La documentacion puesta a mi disposicion
por parte de la viuda de Antonio Molinero, Dofla Méaxima Avila, ha hecho posible la
reconstruccion del curso de la excavacién antigua en Madrona.

Entre la documentacion sobre Madrona estaba mezclada otra distinta sobre una excavacion
menos conocida pero también excavada por Molinero: la de Espirdo (hoy ‘Espirdo-Veladiez’),
ademas muy cercana del yacimiento de Madrona. Debido al mal estado de conservacion del
yacimiento y de la escasa cantidad de tumbas (51), Espirdo-Veladiez no ofrece una base sélida
para llevar a cabo un analisis detallado.

Esta situacion no es igual en Madrona, donde el buen estado de la documentacion sobre la
excavacion, hasta ahora tenida por desaparecida, si que ofrece las condiciones para una discusion
sobre todos los asuntos principales que la arqueologia de época visigoda pueda ofrecer. Esta
discusion se llevara mas alla de las notas criticas hasta ahora cuidadosamente redactadas, porque
las condiciones encontradas en Madrona permiten por primera vez la comprobacion sobre los
contextos originales de las teorias vigentes en la actualidad.

La Cronologia relativa

La cronologia relativa de Madrona se elaboré en base a una seriacion. Para la seriacion entre las
sepulturas y los hallazgos procedentes de ellas fue necesario un analisis detallado sobre los
contextos arqueoldgicos con el fin de aislar sepulturas selladas de las tumbas reabiertas en
cualquier momento despueés del ultimo enterramiento efectuado en su interior. También es
imprescindible la discusion de los tipos relevantes para su aplicacién en este método estadistico.
Ademas, se ha creado una lista de superposiciones de tumbas lo que supone un elemento decisivo
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para la cronologia relativa. Aplicado a la seriacion, ayuda a detectar si la curva gréafica contiene el
momento cronoldgico y, en caso afirmativo, en qué direccién se ve reflejada la evolucién
temporal.

El resultado definitivo es la determinacidn de cinco fases cronologicas, divididas en dos grandes
horizontes temporales: el horizonte temprano de hébito funerario con ajuares y adornos
personales (alterer Beigabenhorizont, fases 1 a 3), caracterizado por una gran cantidad de objetos
encontrados en las tumbas, y el horizonte reciente con el nimero de objetos reducido (jlingerer
Beigabenhorizont, fases 4 a 5).

Fase Datacién externa Datacion segln
fosiles directores
Madrona 1 Fibulas de arco y charnela, | Siglo IV. hasta
Fibulas omega primera mitad del siglo V.
Madrona 2 Fibula tipo Niederflorstadt 440-470
Madrona 3 moneda “Anastasio® 491 t.p.
Madrona 4 horizonte de hebillas con | sobre todo 530-570
agujas escutiformes
Madrona 5 Broches liriformes “siglo VIL*

El instrumento tradicional para una posible datacion absoluta son las monedas en funcién del
terminus post quem. Sin embargo, casi todas las monedas romanas encontradas en la necrépolis
de Madrona son de los siglos anteriores al IV. La Unica excepcidn es un tremis de oro de la
sepultura 321 B, acufiado a nombre del emperador bizantino Anastasio (t.p. 491). El problema
relacionado con esta sepultura de la fase “Madrona 3” es su contexto arqueologico: se trata de
una sepultura destruida al efectuarse en el mismo sarcéfago un enterramiento mas reciente, por lo
gue se mantienen dudas sobre la pertenencia segura de la moneda al conjunto de la sepultura mas
antigua.

Sin embargo, los unicos tres paralelos de la necrdpolis de Duratdn afirman la procedencia de la
moneda mencionada a la fase “Madrona 3”, tradicionalmente considerada como la fase de las
necrdpolis visigodas mas antigua. En las tumbas 294, 438 y 526 se encontraron monedas de oro
con el mismo terminus post quem (dos de ellas acufiadas también a nombre de Anastasio).

La fase “Madrona 3” se fecha con la ayuda de las monedas en torno al ano 500 + 10. Para las
demas fases habia que buscar paralelos tipolégicos con una datacién externa para obtener datos
orientativos. Asi se caracteriza la fase primera por las fibulas en omega y las fibulas de arco y
charnela (siglo V, incluso siglo 1V), tratandose probablemente en Madrona de las ultimas décadas
en las que se usaban estos tipos de fibulas. La fase “Madrona 17 podria obtener importancia en la
discusion sobre el posible enlace entre las llamadas “Necropolis del Duero” con las necropolis
del “Horizonte Duratén-Madrona™***. También es muy probable que se tratara de una fase
fragmentariamente documentada en Madrona y mucho mas desarrollada en Duraton, por lo que
habra que esperar hasta la determinacion de la fase “Duraton 17. La fase “Madrona 2” tiene entre
sus fosiles directivos la fibula de tipo “Niederflorstadt”, bien fechada entre 440 y 470. Para la
fase “Madrona 4” las hebillas con agujas escutiformes apuntan una datacion hacia las décadas

%% Angel Fuentes Dominguez, La necrépolis tardorromana de Albalate de las Nogueras (Cuenca) y el problema de
las denominadas “Necropolis del Duero”, 1989, 271-273.
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entre 530 y 570. La Gltima fase se caracteriza sobre todo por la escasez de ajuares, disponiendo
por lo menos de un fragmento de una hebilla liriforme. Esta fase “Madrona 5” no queda reflejada
en la seriacion, precisamente debido a la falta de objetos en las sepulturas mas recientes de
Madrona.

Resumen

Antonio Molinero Pérez nos dejo, después de una actividad de casi 20 afios como Comisario de
Excavaciones Arqueoldgicas en las Provincias de Segovia y Avila, el grupo de yacimientos mas
importantes del ambito de la época visigoda espafiola. Sin embargo, con la excepcion de la
primera parte de ‘Duratéon’, la mayoria de los resultados siguen siendo inaccesibles para la
investigacion arqueoldgica desde ya hace medio siglo. Ello no ha impedido que la arqueologia
visigoda defina ciertos grupos de hallazgos como “hallazgos cerrados”, a pesar del total
desconocimiento sobre los contextos en cuestion. La omisién general de los contextos
arqueoldgicos de las sepulturas de época visigoda conducia hacia una tolerada imprudencia, ante
la alternativa de alejarse de cualquier estudio sobre la cronologia de la época.

Las antiguas excavaciones de Antonio Molinero significan para mi una tarea de investigacion a
largo plazo. El objetivo final es la publicacion de todos los contextos arqueoldgicos de las
necrépolis, cuya documentacion he conseguido recuperar en su gran mayoria. Se trata de los
yacimientos de Madrona, Duratdn y Espirdo-Veladiez. La tltima fue publicada recientemente por
la Junta de Castilla y Ledn (Jepure 2004). Sin embargo, una gravera destruyo la originalmente
gran necropolis de Espirdo-Veladiez de tal manera que solamente queda la posibilidad de ofrecer
algunas observaciones limitadas. Por el contrario, la necropolis de Madrona da lugar a
constataciones incluso excepcionales en el &mbito de la investigacion europea. Entre ellas figuran
por ejemplo los dijes. Se trata de un collar colgado entre una pareja de fibulas. A falta de la
documentacién incluso entre las necrépolis merovingias, donde parece que los dijes se limitaban
a muy pocas tumbas mencionadas en este trabajo, las cuentas usadas en este elemento de la
vestimenta fueron tratadas como cuentas de collar tradicional. Sin embargo, a diferencia del
collar sobre el cuello, los dijes de Madrona no contenian ninguna cuenta de &mbar. Esto queda
bien documentado hasta en la sepultura 174, donde predominaban las cuentas de &mbar en el
collar, pero donde faltaban por completo en el dije situado a pocos centimetros mas abajo, bien
alineado entre las dos fibulas.

La necropolis de Madrona se extendia sobre una pequefia cuesta en las inmediaciones de los
restos de una amplia villa romana, localizada tanto por prospeccion del Servicio Territorial de
Arqueologia de Segovia como por una pequefia excavacion de Molinero en el 1952. El excavo
entonces unas habitaciones con hipocausto y mosaicos, pero a falta de interés por el Director
General de las Excavaciones Arqueoldgicas, Julio Martinez Santa-Olalla, Molinero no prosiguio
en la zona de la villa sino que se volvio de nuevo hacia la necropolis ‘visigoda’.

Las intervenciones en Madrona empezaron en el 1951 como excavaciones de urgencia a raiz del
trazado de un camino, cuando aparecieron las tumbas hasta en superficie. Sin embargo, ya a
partir de la posterior campafia del afio siguiente, Molinero la convirtié en una excavacion
modélica para su tiempo. Desgraciadamente, la serie de las campafias de excavaciones fue
interrumpida de repente por diversas razones (entre ellas un malentendido en el proceso
administrativo y el traslado profesional de Molinero a Lérida), y se detuvo precisamente en una
zona central de la necropolis. En esta zona, las tumbas ricas en ajuares se metian profundamente
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en una pequefia ladera. Por consecuencia, hoy se desconoce por completo el posible nimero total
de las sepulturas en Madrona. Aqui se ha propuesto en base al plano general, a la topografia del
terreno y a la aparicion de hallazgos aislados, hablar de por lo menos el doble del ndmero de
tumbas excavadas, es decir de 700-800 tumbas como minimo. Sin embargo, cualquier
aproximacion sobre el total de tumbas es especulativo, dado que no se conocen los limites del
area sepulcral.

En Madrona queda documentado otro aspecto totalmente ignorado hasta el momento en la
Arqueologia visigoda: el saqueo antiguo de tumbas. Este fendmeno extendido por todas las
necrdpolis europeas de la temprana Edad Media, se consideraba como inexistente en las tumbas
visigodas. Desgraciadamente, la intensidad del saqueo en algunas zonas de Madrona fue de una
intensidad que recuerda a las necrdpolis longobardas de la Panonia, los yacimientos mas
expoliados por gentes contempordneas. En Madrona se han documentado todos los métodos
aplicados por los saqueadores. Ademas, entre ellos se encuentra un nuevo tipo: los expoliadores
rompieron las tapas de piedra de los sarc6fagos con fuertes golpes, dejando profundas grietas en
los mismos sarcofagos.

El hecho de no haber conocido el saqueo, a pesar de su amplia difusion, muestra lo poco que la
arqueologia visigoda se ha ocupado hasta la fecha con los contextos arqueoldgicos. En la mayoria
han sido las tipologias de los objetos y la cuestion étnica lo que ha ocupado el centro de la
atencion.

Sin embargo, la causa de la retrasada evolucion investigadora fue en mi opinion precisamente la
atribucion étnica de los habitantes que enterraban a sus muertos en las necrépolis de Duraton,
Carpio de Tajo o Madrona como “visigodos”. No obstante, ni las fuentes histéricas ni las
arqueoldgicas pueden confirmar una interpretacion étnica. A partir de alli se elaboraron todas las
hipdtesis historicamente derivadas. Y con el paso del tiempo, algunas afirmaciones se han
convertido en axiomas sin la posibilidad de haberlos comprobado sobre el terreno.

Sobre la base de la comparacion de las teorias vigentes con la situacion en tres necropolis se ven
en algunos casos unas discrepancias claras. Algunas lagunas se habian llenado con observaciones
prestadas por la arqueologia merovingia. Por otra parte, aqui se podia demostrar que el ambito de
época visigoda no seguia las mismas tendencias comparado con el merovingio. La razén parece
deducirse del hecho de que la influencia tardorromana y mediterranea fue mas intensa en la
Espaia central a partir de la primera fase de la ocupacion de las necrdpolis llamadas ‘visigodas’.
Mientras que en el &mbito de la Europa central, los elementos bizantinos tuvieron que infiltrarse
gradualmente y aparentemente con un considerable retraso con respecto a la moda de origen.

Esto conlleva directamente a la pregunta clave: ¢Los elementos tardorromanos estaban ya
presentes de forma autdctona en Madrona? o ¢tal vez estaba asumida por una poblacion
inmigrada? Por lo menos el desarrollo y la estructura del yacimiento de Madrona, junto a la
estructura de la region urbana de la Segovia romana, nos sefialan el hecho de que deberiamos
despedirnos de la idea extendida de una poblacion homogénea en un area cerrada. La necropolis
de Madrona y su entorno regional precisan que los elementos tardorromanos convivian con
elementos extrafios dificil de definir: ¢foraneos o simplemente diferentes? Desde luego, parece
que los procesos de la supuesta asimilacion de los visigodos con su entorno hispanorromano
disefiado hasta ahora, carecen de comprobacion; al menos en cuanto a Madrona se refiere.

Del mismo modo tampoco era posible hablar, como se hizo, de una poblacién de &mbito rural
referida a la poblacién de las necrdpolis castellanas. Con la necrdpolis de Duraton se encuentra
por lo menos un cementerio urbano entre ellos, perteneciendo las de Madrona, Espirdo-Veladiez,
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Daganzo de Arriba y otras probablemente al &mbito suburbano segln su situacion con respecto a
las proximas ciudades romanas y visigoticas con sedes episcopales (Segovia y Complutum-
Alcald en estos casos).

Desde una retrovision critica de la historia de la investigacion se propuso aqui un cambio en el
modo de tratar las necrdpolis en cuestion. Dado que los datos histdricos disponibles sobre la
época visigoda no son aplicables a este fenémeno que se aprecia a través de la Arqueologia, se
deberian estudiar las necrdpolis de tipo Duratdn como si se tratara de culturas prehistéricas,
librdndolas asi de prejuicios o ideas previas condicionadas por las fuentes escritas. Por este
motivo se denomina a este horizonte como “Cultura Duraton-Madrona®, dejando a la vez la
posibilidad de crear subculturas como las de “Carpio de Tajo* con las necrdpolis epoénima y de
“Cacera de las Ranas” debido a discrepancias en la organizacion del espacio funerario entre otras
razones.

La secuencia cronoldgica aqui propuesta por el momento no es recomendable que se aplique
inmediatamente en otros yacimientos. Para ello se deberia esperar a que se elabore otro modelo
cronoldgico también basado en estratigrafias. Las dudas provienen de la incompleta excavacion
de Madrona por un lado y de una considerable divergencia en la calidad de los objetos entre
Duraton y Madrona por otro lado. Segun la elaboracion y los materiales aplicados en los objetos
encontrados en Duraton, este yacimiento probablemente estaba situado mucho mas cercano a un
fuerte centro econdmico que Madrona. Este declive en el poder adquisitivo también podria haber
tenido influencias sobre el flujo de la moda que incluso puede llegar a tener efectos de retraso.

La parte mas importante del trabajo presente es el catdlogo de los hallazgos y de los contextos
arqueoldgicos de la necrdpolis de Madrona. Los datos del diario de Molinero fueron comparados
con medio millar de fotografias de la excavacion. Formulé en un apartado separado todas las
dudas con respecto a las descripciones de Molinero asi como también con respecto a mis propias
interpretaciones.

La revision ahora disponible de Madrona puede proporcionar una substancial mejora del nivel del
conocimiento de las sepulturas de época visigoda y de sus costumbres funerarias, dado que se
trata de Madrona, después de Duratdn y junto a Castiltierra, del lugar mas importante de la época
visigoda en Espafia. Pero el catdlogo de Madrona también puede servir como motivo para una
reorganizacion del cuestionario cientifico y para una comprobacion de las hipdtesis establecidas
hasta ahora. En Madrona parece también indicarse que no es tanto la mirada hacia la arqueologia
del territorio merovingio la que nos ha de ofrecer los datos claves, sino mas bien lo podrian ser
las estructuras y costumbres locales tardo- e hispanorromanas.

Conclusiones

La necrdpolis de Madrona se convirtié con esta tesis gracias a sus 351 sepulcros en el mayor
conjunto de época visigoda estudiado. Esta posicion la perdera sin embargo en cuanto finalmente
se estudie también la segunda parte de la necrépolis de Duratdn, indudablemente el yacimiento
mas importante de esta cultura “Duraton-Madrona”. En cada oportunidad que se ofrece, se exige
al investigador de un yacimiento de tal importancia el dar una explicacion sobre los problemas
pendientes de la investigacion arqueoldgica sobre la época visigoda. Pero incluso una situacion
tan privilegiada como la encontrada en Madrona no puede disimular las enormes lagunas que
todavia existen en este ambito de la arqueologia. Pero por lo menos se ha abierto una ventana
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hacia unos aspectos desconocidos hasta la fecha. Con el fin de asimilar las nuevas condiciones
que se ofrecen a traves del conjunto aqui estudiado, se propone en el marco de este trabajo una
nueva via para alejarse por fin de la eterna pregunta: ¢Eran visigodos o no?

En contra de mi convicciéon de no entrar en las cuestiones étnicas —por lo menos durante la
deficiente etapa en la que todavia se encuentra la Arqueologia de época visigoda—, voy a
aprovechar este apartado de sintesis para dar mi opinidn sobre el actual estado de la cuestion.
Como tales, el lector deberia separar las siguientes lineas de las previas.

Numerosas expresiones en este trabajo se pueden leer como duras criticas hacia algunas de las
mas establecidas lineas de la investigacion. No obstante, quisiera recordar el hecho de que
muchas opiniones generalmente aceptadas se han convertido en indiscutidos pilares para las
construcciones tedricas, sin haberse comprobado jamas sobre la realidad de los conjuntos
arqueoldgicos. Gracias a conversaciones con colegas de Europa del Este alcanzamos a entender
que la inconsistencia en el trato de los temas étnicos es un problema muy extendido en muchos
paises; sobre todo en aquellos en que se ocupaban grandes personajes del mundo de la
Arqueologia en solitario durante un largo periodo de la arqueologia nacional. Las teorias de
renombre, que tendrian que ser examinadas debido al avance del conocimiento sobre el terreno,
no se podran discutir y evaluar abiertamente sin que se produzca antes un cambio generacional.
Resulta muy extrafio, sin embargo, que sea precisamente la Arqueologia visigoda la que quedara
como el ultimo bastién de las teorias indiscutidas, aunque no figure en ella ninguna personalidad
destacada desde los tiempos de J. Martinez Santa-Olalla. Mas aun deberia favorecer el hecho al
debate abierto, que las investigaciones se estan produciendo desde hace generaciones en
pequerios grupos independientes unos de otros.

En varias ocasiones he intentado exponer que la principal causa del considerable retraso de la
Arqueologia visigoda con respecto a los campos vecinos estd arraigada en la obsesionada
determinacion étnica. Desde siempre se habia empezado directamente con el problema mas
complejo, sin haber analizado previamente los elementos basicos, que por cierto siguen siendo
grandes desconocidos en su mayoria. Desde alli se procedia al segundo tema mas complicado: la
cronologia. Estas necropolis se han fechado con relacién a la supuesta inmigracion histérica de
los visigodos.

Las bases arqueoldgicas para la Arqueologia visigoda consisten particularmente en necropolis.
Los cementerios méas importantes con diferencia siguen siendo —de casualidad— los excavados de
antiguo. Ni siquiera la gran cantidad de excavaciones de urgencias de las Ultimas dos décadas han
conseguido cambiar este panorama. Pero estas recientes actividades han confirmado una
concentracion de las necrépolis del “horizonte Duraton-Madrona” en la region de las provincias
de Segovia, Toledo, Guadalajara y Madrid. Se diferencian considerablemente de las necrépolis en
su entorno por la llamativa costumbre funeraria de equipar a sus difuntos con adornos personales.
Entonces queda esta cuestion como una de las preguntas abiertas mas interesantes dentro de la
Arqueologia. No obstante, antes de dar una explicacion para este fendmeno, primero hay que
conocerlo bien.

¢Como se caracteriza esta “cultura” aparte de la particular costumbre funeraria? Para acercarse a
esta cuestion, se deberia excluir de una primera consideracion los objetos procedentes de sus
tumbas. Cabe la posibilidad de que la propia costumbre de enterrar a sus muertos con toda su
vestimenta puesta sobre el cadaver nos distorsionara la vista sobre la realidad en los territorios
donde no existia tal costumbre funeraria. Es decir, los mismos objetos podrian haber sido
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dispersos de la misma manera en los territorios vecinos, aunque para la Arqueologia resultaria
casi imposible constatarlo (salvo a través de hallazgos casuales). Un ejemplo bien conocido entre
tantos otros son los cascos del tipo Baldenheim. Segun los primeros hallazgos en territorios
germanos, se consideraban como cascos germanicos de representacion. Los hallazgos en los
Balcanes fueron interpretados como prueba de la presencia germana. Sin embargo, la aparicion
de los cascos del tipo Baldenheim en los pozos de los templos griegos dejo en evidencia de que
en realidad se trataba de una fabricacion bizantina. Sospecho que en las necrdpolis llamadas
“visigodas” se esta repitiendo el mismo problema de la evidencia arqueoldgica. Nos falta en la
prueba arqueoldgica casi todo el &mbito bizantino debido a la ausencia de los objetos metalicos
en sus tumbas.

De lo que si que disponemos es de las ilustraciones de la vestimenta bizantina en los mosaicos,
monedas o artes menores. Aunque no se debe olvidar que en ellos siempre se refleja la cipula
social — y que las clases inferiores del mundo bizantino se quedan en la total oscuridad para la
arqueologia. Sin embargo, son precisamente gente procedente de estos niveles sociales las que
enterraban a sus difuntos en las necrdépolis de Madrona y de Duratdn.

Las necrdpolis del horizonte Duratén-Madrona se concentran en torno a las ciudades de Segovia,
Alcala de Henares y de la ciudad romana de Duratén. También aparecen en el Norte hasta
Herrera de Pisuerga (Provincia de Palencia) y en el Sur hasta Carpio de Tajo (Provincia de
Toledo). Al Este no llegan hasta Soria y en el Oeste no pasan mas alla de la linea Herrera de
Pisuerga-Madrona-Azutén. Esta linea podria corresponder al limite administrativo entre la
Cartaginense y la Lusitania. Este hecho se deberia tener en cuenta, ya que siguen sin aparecer
necropolis del tipo Duraton-Madrona en la Lusitania.

Otro aspecto hasta ahora insuficientemente estudiado es la relacion con los centros urbanos
dentro de territorio en cuestion. Una excepcion es el entorno de la ciudad de Complutum (Alcala
de Henares). Cabe la posibilidad de que el territorio llamado “visigodo” en realidad no formaba
un conjunto homogéneo, sino por lo contrario, que vivian poblaciones diferentes en
asentamientos vecinos. La misma ciudad de Segovia carece por completo de las tumbas
pertenecientes al grupo Duratén-Madrona. Sin embargo, en sus inmediaciones aparecieron dos
grandes necropolis ricas en objetos: la de Madrona y la de Espirdo-Veladiez.

Para afiadir otro fendmeno sin resolver, hay que mencionar la llamativa escasez de monedas en la
Provincia de Segovia, una imagen completamente reversa con respecto al resto de la Peninsula.
La escasa circulacion de monedas visigodas apunta hacia un comercio de trueque. ¢Es posible
una recaida cultural de esta magnitud precisamente en el pueblo germanico mas romanizado de
todos?

En resumen, ¢realmente se deberia hablar sobre la cuestién étnica con tan escasos datos
disponibles y con tantas cuestiones sin resolver? En mi opinion no se deberia hacer; por lo menos
no antes de haber estudiado los elementos basicos: la organizacion territorial, la estructura del
espacio funerario (¢;homogéneo o heterogéneo?), la posible diferenciacion interna, etc.

Liberando este horizonte Duratén-Madrona de su enlace étnico con los visigodos, se abre una
magnitud de nuevas posibilidades de formar un nuevo cuestionario. Ante todo desaparece la
obligacion de fechar las necrdpolis después de la entrada masiva de los visigodos en la Peninsula
(dato que por cierto se sigue desconociendo, a pesar de la Cronica de Zaragoza). Entonces, la
aqui elaborada fase “Madrona 1” no estd obligada a someterse a un marco histérico tan estricto
como hasta ahora, sino que casi podria enlazar con la ultima fase de las llamadas “Necropolis de
Duero”. Para un enlace con unas consecuencias tan importantes habrd que esperar a que se
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confirmara la seriacion llevada a cabo en el presente trabajo. Ademas, habrd que esperar a la
elaboracion sobre la base de los hallazgos sellados de Castiltierra y de Duratén en cuanto estén
disponibles ambos catalogos.

Fuera de Espafa existen también fendémenos muy parecidos al caso de las necrépolis castellanas
de época visigoda. Ademas parece que pertenecian al mismo horizonte cronoldgico. Se trata de
las llamadas necrédpolis “visigodas” de la Septimania en el Sur de Galia, las llamadas necrépolis
“barbaras” en el Norte del territorio merovingio y de las necrdpolis llamadas “ostrogodas™ en
Dalmacia en el interior de la costa adriatica. Todas estas necrdpolis aparecian en zonas periféricas
de importancia militar:

- El grupo castellano aparece entre los centros econémicos peninsulares y el frente con el

reino suevo que interrumpio la via mas importante de Mérida a las Galias.

- El grupo septimano en la zona fronteriza entre los reinos visigodo y merovingio

- El grupo merovingio en el area del Reino del ‘usurpador’ Siagrio.

- El grupo dalmata en la periferia oriental del dominio ostrogodo.

Estas areas podrian por lo tanto corresponder a una medida del &mbito militar para el control de
las fronteras, historicamente conocida como la “marca”. Los romanos usaban pueblos germanicos
para asegurar las zonas debiles del limes; Carlomagno cre6 marcas en casi todas sus regiones
periféricas. Mas tarde aiin se establecid una marca precisamente en el territorio de las “necropolis
ostrogodas” de Dalmacia — la llamada “Krajina”. Alli se asentaron colonos, que huyeron ante el
avance otomano, con la obligacion de la defensa de la frontera del mundo cristiano a cambio de
la independencia econémica. No se puede establecer una conexién cultural entre las necropolis
tardoantiguas y la “Krajina”, pero ambos tienen en comun que se establecieron en un area ideal
para la organizacion de la defensa territorial. Incluso parece que no es ninguna casualidad que
desde la prehistoria hasta la actualidad por alli siempre pasaba alguna frontera cultural.

Desde luego, estas consideraciones quedan formuladas a nivel puramente hipotético, del mismo
modo como lo es la teoria visigotista. El traslado a las circunstancias dadas en las necrdpolis de
época visigoda esta ligado a un problema substancial, porque antes hay que resolver la cuestion
de la posible continuidad de las necrdpolis del Duero. Hasta entonces queda desconocido, si las
personas enterradas en Madrona y Duraton eran recién llegados o si éstas descendian de un
antiguo sustrato local. Para encontrar una solucion, no nos deberiamos empefiar tanto como hasta
ahora en los estudios tipologicos de los objetos procedentes de las sepulturas; estos estudios
solamente pueden ser complementarios. Deberiamos enfocar nuestra atencion mucho mas en el
estudio sobre los entornos de las necrdpolis, sobre las estructuras regionales y sobre la
organizacion de los cementerios — aspectos apenas tenidas en cuenta por parte de la arqueologia
de época visigoda durante el siglo XX.
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Beilage 1: Am Kopfende abgeschlagene Sarkophagdeckel (Erganzung®®)

Sarkophag 219

Sarkophage 137 und 138

45 siehe weitere Photos unter ,Antiker Grabraub*.



Beilage 2 - 1

Beilage 2: Perlenketten

Grab 33

Grab 71




Beilage 2 - 2

Grab 164

Grab 174 (Halskette)




Beilage 2 - 3

Grab 174 (Fibelkette)

Grab 202




Beilage 2 - 4

Grab 202 (Detail)

Grab 311




Beilage 2 - 5

Grab 321




Beilage 3-1

Beilage 3: Ubersichtsphotos verschiedener Grabungsflachen
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Clichés 6 und 7: erste Grangsaagnelg)
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Beilage 3-4
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Clichés 414 und 375: letzte Kampagne (1960)
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Clichés 386 und 396: letzte Kampagne (1960)
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