Der hurritische Ablativ-Instrumentalis /ne/*

Von G. Wilhelm — Hamburg
I

Die 8. Tafel des Reinigungsrituals der Salasu aus Kizzuwatna!
enthilt eine hethitisch-hurritische Bilingue®. In der hethitischen
Fassung heifit es dort:

Rs. III 45° ... ki-¥[t-pa]-an-da-la-az i§-hi-va-an-da-an

46’ [lla-a-at-ten LG GIS-[ru-wa-a]n-da-an-ma-kdn G18-
ru-wa-az
47 [ar-h]a tar-na-at-[ten

* Der vorliegende Aufsatz erscheint auch zusammen mit bereits frither publi-
zierten Beitrigen des Verfassers zur hurritischen und urartiischen Grammatik
in russischer Ubersetzung in Drevnij Vostok 5. I. M. Diakonoff, der die Uber-
setzung besorgt hat, sei auch hier herzlich gedankt fiir die ausfithrliche briefliche
Diskussion, die in einigen Anderungen des urspriinglichen Manusknpts ihren
Niederschlag gefunden hat.
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Der hurritische Ablativ-Instrumentalis /ne/ 97

»Sogleich 168t den Gefesselten! Den ‘angepflockten’ Mann laft
los vom Pflock!“

Die hurritische Entsprechung ist nicht vollstindig erhalten:

Rs. IV 45’ ... ap-ra(-)an-du-{ ]x-ap
46’ hé-e-re-e-ne hé-e-er-pa-a-al hé-[ 1x x[ ]x-1§
47 zu-u-ul-a zu~ul-lu-i-ti-i§

Der Imperativ pl. latten des hethitischen Wortlauts hat offenbar
keine Entsprechung im hurritischen Original. Heth. la- gibt
namlich sonst hurr. firvirst- wieder, fiir das weder die Liicke am
Ende von 1. 45" noch die in 46’ Raum bietet. Dagegen hat wohl am
Ende von 1. 46’ eine ebenso wie sulludiz auslautende Form
gestanden, die gewil} als Synonym zu sulludiz zu betrachten ist, wie
ja auch heth. la- Synonym zu arha tarna- ist. Wahrscheinlich ist in
Anlehnung an KBo. 23,23 (Allait. Nr. 4,1) Vs. 19’ (hi-ri-¢p-a-ti hi-
ir-[plu-ti-i¥§) zu erginzen’. Als weitere Erginzungsmdoglichkeit

} sullud- ist durch die Gleichung pa-f{d-fju = si-lu-du-me R.S. 20.123+ Rs. I1I 2
(Ugaritica 5, 422, 244) in seiner Bedeutung geklirt (,losen*); cf. Laroche,
RHA 28 (1970) 62 und Glossaire 308.

Die Formen auf -i§ sind wegen der hethitischen Entsprechung arfia tarnatten
gewil als transitive Imperative pl. zu betrachten. (Die Wiedergabe mit arha
tarner .sie lieBen los“ VBoOT 120+ I 16 = Haas/Thiel, Allait. 134 1. 24’
// 813/u:2’ = Haas/Thiel, Allait. 271 ist sicherlich ein Ubersetzungsfehler.)
Gegeniiber dem transitiven Imperativ sg. (cf. unten 108) sind sie um /z/ erwei-
tert, das gewiB mit dem Pluralisator /aZ/ bei den Possessivpronomina und vor
Kasussuffixen sowie dem Pluralisator /za/ bei der Ergativmarkierung am Verb
zusammenzustellen ist. Formal identisch sind einige Formen des Mit.-Briefs, die
— soweit verstindlich — bisher als Indikative aufgefaBt wurden, aber dem
Kontext nach besser noch als Kohortative bestimmt werden kénnten:

orzohh:izs:tillsan Mit. IV 119; karg=astsisastill(!) san Mit. IV 120 (zum Stamm
karg- cf. noch kdr-ju-faf Mit. I 112); tad-ugar=i-z(=) Mit. I 19, I1 93, IV 113(!),
121 (F. W. Bush, GHL 274: ,is on completely friendly terms®).

Der letzte Paragraph des Mit.-Briefs (IV 111 8qq.) enthélt nach dem einlei-
tenden Satz ,Und mit meinem Bruder wiinsche ich mir in meinem Herzen in
sehr hohem MaBe gut zu sein und einander zu lieben“ neben den Formen auf -4
eine Reihe von Optativformen auf -en. Dies spricht dafiir, daB auch die Formen
auf -i§ Wunschformen sind. Eine kohortative Bedeutung ergibt sich durch das
suffigierte Personalpronomen Absolutiv 1. Ps. pl.: tad-ugar=iz3:tilla ,wir wollen
einander lieben“.

DaB es sich bei den Formen auf -#f um Nicht-Indikative handelt, zeigen
einige Formen desselben Zusammenhangs, die den Themavokal /o/ enthalten.
Dieser Themavokal ist im Mit.-Brief bei nicht-negativen Formen auf den Bereich
der nicht-indikativischen Intransitiva beschrankt. Eine (nicht-negative) Indika-
tivform miiBte den Themavokal /a/ tragen. Es handelt sich um folgende
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98 G. Wilhelm

wiire noch, wie I. Wegner mir mitteilt, eine Form von h¢mz-, einem
weiteren Synonym von firviridt- und sullud-, in Betracht zu ziehen
(cf. KBo. 19,143:10°, KBo. 23,27 IV 18, KBo. 27,134 I 22'sq.).

Die Identifikation von hert mit c13 (,Holz“) ist von V. Haas und
H. J. Thiel unter Hinweis auf die morphologische Ubereinstim-
mung von heth. taruwant- und hurr. heribade vollzogen worden*.
Die beiden Autoren duBern sich jedoch nicht zum Kasus von
herene, das im hethitischen Text mit dem Ablativ faruwaz wiederge-
geben wird. Auch Laroche bucht die Form ohne Angabe des
Kasus’. Es liegt nahe, /ne/ als Kasusgrammem des Ablativs zu
bestimmen.

Derselbe Text liefert weiteres Material fir den Ansatz eines
hurritischen Ablativs auf /ne/; 1. 38’ sq. der hethitischen Uberset-
zung bietet:

8-'rv! & EN sfskur-wal
pla-rja-a d-wa-u-en
~Aus dem Hause des Opfermandanten kamen wir heraus®.

Formen: fafr-o:8:till-an Mit. IV 113 und segr-o=s:till-an Mit. IV 119. Die
Deutung als Wunschform wird gestiitzt durch die hurritisch-hethitische
Entsprechung bar-nu-ud-du-uf (parn-ost=0:z) // parkuif [eddu] ,er moge rein
sein“ KBo. 23, 23 Rs. 46’ // VBoT 120+ 1 6 sq.; cf. Haas/Thiel, Allait. 132 sq.
(Ergiinzung [eddu] gesichert durch [parkuis] (¢! -ed-du der folgenden Zeile // bar-
nu-ud-du-u§ KBo. 23, 23 Rs. 47°).
Das Grammem /z/ in Formen wie den genannten ist bereits von
E. A. Speiser, IH 194 sq., mit den Pluralisatoren /a2/, /2a/ in Zusammenhang
gebracht worden. Wegen gelegentlich eindeutiger singularischer Formen wie
haz:ol-e:z setzte Speiser, l.c., gefolgt von Bush, GHL 273 sq., einen Ubergang zu
intensivierender Bedeutung an.
¢ taruwant- ist ein Adjektiv mit -want- (cf. J. Friedrich, HE? § 49d: ,habend,
versehen mit“; H. Kronasser, EHS § 150.3) zu dem substantivischen Grundwort
taru- ,Holn*. Fur das hurritisoho Suffix /bade’ habon Haas und Thiel,
Allait. 251 sqq., im Zusammenhang einer Diskussion der Form pa-a}-ru-pa-a-ti
KBo. 23,23 Rs. 72’ (moglicherweise entsprechend [LGIMES grq UT-TIM
KBo. 12, 85+ II 5, cf. Haas/Thiel, l.c.) die Bedeutung einer substantivischen
oder adverbiellen Zustandsbezeichnung angesetzt. Wegen des von ihnen nicht
beriicksichtigten ni-i-ru-pa-a-ta-e Mit. IV 5, 6 (zum Nominalstamm nirs ,gut)
moéchte ich auch fiir pa-ah-ru-pa-a-¢ti nicht von der Verbalwurzel mit intransi-
tivem Themavokal, sondern vom Adjektiv mit Ubergang ¢ =0 vor /bade/ ebenso
wie bei den Suffixen /hje/, /fe/ und /ssi/ (dazu cf. Bush, GHL p. 96) ausgehen.
Dies macht es nétig, die von Haas und Thiel, op. cit. 2562 angefiihrten seman-
tisch ungeklirten Formen auf -ipti von /bade/ zu trennen. Abweichend von der
hier gegebenen Deutung hat Laroche, SMEA 22 (1980) 83—86, /ubad/ als Form
des Suffixes angesetzt. Er geht gleichfalls vom Adjektiv aus und beschreibt das

Derivat als Abstraktum.
5 Laroche, Glossaire 102 s.v. ¢ Cf. Haas/Thiel, Allait. 302 sq.
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Die hurritische Vorlage lautet an dieser Stelle:

38’ L]
30’  ad-hi-ia-ad-de-né x-x-ti-il’ . . .

ashiasse ist eine nominalisierte Ergativform der 3. Ps. sg. von dem
Stamm ash- ,opfern“ (ash-izya-3se)®. Sie wird in der Gruppe der
Allaiturahhe/Saladu-Rituale und sonst in SAlZu.e1-Ritualen® als
Synonym des bekannteren ashoZikkonne verwendet, und zwar
auBer an dieser Stelle nur in der Phrase hill:s ash-t-ya-38¢ ~ heth.
nu-kdn EN SISKUR SUM-8U tezzi ,und sie nennt den Opferman-
danten mit Namen*“'°.

Da ash-izya=33e-ne nicht im Genitiv steht, ist die Entsprechung
der beiden Fassungen nicht vollkommen. Die Annahme eines
Absolutivs, die aus einer a priori méglichen Bestimmung der
Graphie -né als Artikel sg. /ne/ folgt, wiirde keine Verbindung zur
Aussage des hethitischen Satzes mehr zulassen. Der hethitische
Ubersetzer miiite in diesem Falle seine Vorlage vollig miBver-
standen haben. Dies ist aber recht unwahrscheinlich, da der Satz
in einem sinnvollen Bezug zu dem folgenden, auch in der fragmen-
tarischen hurritischen Fassung erkennbaren Satz steht''. So ist
auch hier die Annahme eines Ablativs am wahrscheinlichsten. Die
hurritische Fassung lautet dann ,von dem Opfermandanten®,
withrend die hethitische dies mit ,aus dem Hause des Opferman-
danten“ paraphrasiert.

Im Mittani-Brief, dem bisher am griindlichsten untersuchten
hurritischen Sprachdenkmal, sind bisher keine Belege fiir einen

7 Die von Haas und Thiel, Allait. 302, gebotene Lesung ja-ad- ist allzu optimi-
stisch in der Wiedergabe der KBo. 19, 145 IV 39’ als beschidigt gekennzeich-
neten Zeichen. Da -ti-il zweifellos Kurzform des Pronomens der 1. Ps. pl. ist, ist
zu erwarten, daB ein Themavokal, und zwar nach der hethitischen Ubersetzung
das Kennzeichen der Intransitiva /a/, vorausgeht, wenn es sich hier um die —
nicht durch Spatium abgesetzte! — Verbalform handelt.
Laroche, Glossaire 59 sq.
% z.B. KBo. 19, 144 (4.? Tafel eines Rituals gegen Zauberei der Frau A-ad-d[u])
I 19’ (H. Otten, Nachtrag). :
10 Cf. Haas/Thiel, Allait. 165.
't KBo. 19, 145 IV 39’ ... hé-er-w[ay-
40’  zu-ul-a-ti-il Tzu d-lu-ti-[
»Den ‘angepflock[ten’ (Mann) lieBen wir los (vom Pflock)}, wir 16s[ten].“
Hethitische Paraphrase ibid. III 39’ sq.: i4-A(i-i]a-an-ta-an-wa-ra-an ar-ha
la-a-u-e-en LO GIS-ru-wa-an-da-an-ma-kdn ar-ha tar-nu-me-en ,Den Gefesselten
losten wir, den ‘Angepflockten’ lieBen wir los.“

7.
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Ablativ mit dem Kasussuffix /ne/ beobachtet worden. Die Moglich-
keit der Verwechslung mit dem Artikel sg. /ne/ und dem ,indivi-
dualisierenden® Suffix /ni/!? ist hierfiir verantwortlich zu machen.
Folgende Belege sprechen fiir den Ansatz eines Kasus-Grammems
/ne/ (graphisch -né, -né-e-) auch im Mittani-Brief:

Mit. IV 124 sq.: i-i-al-la-a-ni-i-in KUR u-u-mi-i-in-naMES
[$u-i-a)l-la-ma-an e-e-§e-ni tup-pa-ad-Se-na 4Si-mi-i-ge-né¥
Mu-8)u-{u]d-du-u-la-a-as-§e-na

Morphemische Umschrift'®: fa:la-nin 6minma sua-la-man
éze-ne tupp-a-83e-na simige=ne=z huz=utt-o0l:a=3se-na

Es handelt sich um zwei ,Relativsiatze“ der iiblichen Struktur, die
dadurch charakterisiert ist, daB das Bezugswort eines Relativ-
satzes unabhingig von seiner durch die Syntax des Hauptsatzes
bestimmten Kasusform stets das direkte Objekt des ,Relativ-
satzes“ ist. Steht das Bezugswort nicht im Absolutiv sg., wird das
nominalisierte Verb des ,Relativsatzes“ durch Suffixaufnahme (=
Kongruenzmarkierung) als Attribut seines Bezugswortes gekenn-
zeichnet.

Der Verbalstamm fupp- ist weder zu tupp: < akk. fuppum
»lontafel“ noch zu dem aus S.-H. Hh. II Kol. IT 23 gewonnenen
tub- ,stark“ zu stellen'*, sondern nach allen Belegen des Mit.-
Briefs'’ als ,vorhanden sein, anwesend sein“ zu deuten.

'2 Diese Bezeichnung sei hier provisorisch aufgrund des Derivats everni ,Konig“
von evre ,Herr“ eingefiihrt; sicherlich zugehdrig sind havurn: ,Erde®, degumni
»Leben“, didarni ,Fluch®, attant ,Vater u.a.m. Zu /n2¢/ und éhnlich lautenden
Suffixen cf. W. F. Bush, The Relationship Between the Hurrian Suffixes -ne/-na
and -nnv/e/-nna, in: Orient and Occident, Essays presented to Cyrus H. Gordon
(AQAT 22, 1073) 30—862.

13 Gegeniiber den iiblichen morphemischen Umschriften werden hier zusitzlich
plene-Schreibungen mit Lingenzeichen und doppelte plene-Schreibungen mit
Zirkumflex bezeichnet, soweit es sich um Textstellen des Mit.-Briefs handelt.

4 Laroche, Glossaire 272, bucht die Belege fiir den Verbalstamm fupp- teils unter
tuppe tablette“, teils unter tuppt ,fort“.

15 tub-be (tupp=e) Mit. I1 18 (,. . . versammelte ich mein ganzes Land, und meine
Adligen, soviel ihrer sind [wortl.: die vorhanden sind], waren anwesend.“); IT 88
(»- . ., die anderen Liinder, alle Gesandten sind/waren anwesend.“); IT 89 (,und
... alle anderen Liinder, meine Dienerschaft(?), sind/waren anwesend.“);
IT1 36 (2x), 38, 39 (,Und nun ist da ... meines Vaters Tochter, meine
Schwester. Und die Tafel ihrer Mitgift . . . ist vorhanden. Und meines GroBva-
ters Tochter, die Schwester meines Vaters, ist . . . da. Und die Tafel ihrer
Mitgift . . . ist ebenfalls vorhanden.“); IV 69 (Kontext zerstort oder unverstind-
lich).
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Die Verbalform des zweiten Relativsatzes ist in doppelter
Hinsicht unklar. Der Stamm Au2- ist in Nuzi in der Bedeutung
,binden“ bezeugt'®. Die Funktion der Wurzelerweiterung /utt/ ist
unbekannt'’, die von /ol/ normalerweise intransitivierend,
reflexiv, etc.!®. Zu letzterem wiirde der Themavokal /a/ (Indikativ
intransitiv nicht-negativ) passen, keineswegs aber die Anwesen-
heit des Ergativs §imige:ne-z, der eine Form mit dem Ergativsuffix
der 3. Ps. sg. /ya/ voraussetzt'®. Die phonetische Qualitit der
Liquida in /ol/ ist nicht Ursache fiir die Abwesenheit des Thema-
vokals /i/, da sie in kul=tz(y)a-= und pal=1<y)a: keine entsprechende
Verinderung bewirkt. Vorldufig wird man deshalb /ol/ hinsichtlich
des Fehlens des Themavokals mit den Grammemen /ed/ und /0z/
zusammenstellen. Die Ubersetzung der beiden Relativsitze lautet
demnach: ,Alle Lander, die éze(Himmel)-ne vorhanden sind, die
der Sonnengott verbindet(?), . . .“

Fait man éZe=ne als Absolutiv auf, miite es parataktisch neben
émin-na stehen. In diesem Falle wiire die Numeruskongruenz mit
dem nominalisierten Verb gestort und dariiberhinaus eine sinn-
volle Ubersetzung ausgeschlossen. Die niichstliegende Deutung
Junter dem Himmel“ schreibt dem Grammem /ne/ eine subessive

tup-pa-af-Se-na (tupp-azséena) II 18 cf. oben sub tub-be; IV 125 cf. oben
p- 100.

tup-pu-uk-ku (tupp-o-kko) 111 45 (,Wenn . . . die Tafeln der Mitgiften meiner
Verschwiigerung [durch Schwester und Vatersschwester] nicht vorhanden sind,
L)

tup-pu-le-e-wa (tupp-o:lzéva) III 100 (,Und ein goldenes Bildnis sollte fiir
mich als mein . . .(!) vorhanden sein!“).

tup-pu-la-in (tuppzoslsain) III 26 (,Und alle anderen Lénder und meine
Adligen (und) alle Gesandten mogen anwesend sein!“).

tup-pu-pa-a-ta-a-al-la-ma-an (tupp-0-bada=lasman) 111 48 (,Und mein Bruder
weiB diesbeziiglich, daB sie vorhanden waren .. .“).

tup-pu-u-un-ni (tupp=6:=nni) Il 87 unklar.

16 hu-$u-um-ma epéfu; cf. AHw. 362a.

17 Eine Wurzelerweiterung /utt/ ~ /ott/ ist bisher nicht beobachtet worden; cf.
aber &u-uk-ku-u-ut-tt (sukk:=ottzt) Mit. II 68, &ug-gu-i-ud-du-u-ha (dukk-utt-6:j-=a)
Mit. I1I 108; II 70 mit abweichender Schreibung -u-u-. Fiir den Wechsel o = u
ist sicherlich eine Akzentverschiebung verantwortlich.

18 Of. E. Laroche, PRU 3, 317, 320; Diakonoff, HuU 114; anders Bush, GHL 186.
Besonders deutlich ist die Funktion der Wurzelerweiterung bei dem Verb pic=ug-
Jkrinken“: hic=ig-ol: Mit. IV 10 ,sich betriiben“; wahrscheinlich auch ag-8l-
.geleitet werden“ Mit. II 14 zu ag: ,leiten®.

19 Cf. die Bildung vom unerweiterten Stamm ju-§i-a-a-ad-fe (huz=i=yd-3se)
Mit. III 122.
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Bedeutung zu, die als semantischer Sonderfall des Ablativs gut
moglich ist.
Mit. I 84 sqq.: de-e-na-wu-fa-an . . . ta-de ap-l ta-a-a-nu-u-fa
URU3-hi-be-nt URU di-mi-i-ge-né-e-we-né-e-ma-a-an u-nu-u-u-§a

Morphemische Umschrift: séna:=v-uz:-an ... taZe abli tdn:0z:a
vfibe-ne (arde) simige-ne=ve-ne-man un=6z:a

Der Verbalstamm un- wird normalerweise intransitiv mit der
Bedeutung ,kommen“ verwendet. Die Moglichkeit, einen Stamm
sowohl transitiv als auch intransitiv zu verwenden, hat im Urar-
tidischen eine Parallele®®. Bush, der diese Méglichkeit bereits
erwogen hat, betont die Unklarheit des Kontexts?', ohne auf den
Kasus des Ortsnamens einzugehen. Der Ansatz eines Ablativs auf
/ne/ 168t die Schwierigkeit der Stelle?!*: Das transitive Pendant zu
»~kommen“ ist ,holen“; die exakte Bedeutung des Stamms ist
offenbar die Bewegung von einem Punkt zu einem anderen aus der
Perspektive des letzteren, der nicht der des Sprechers sein muBl.
Es ist nicht mit Sicherheit zu entscheiden, ob /man/ hier Satz- oder
Wortkonnektiv ist??; wahrscheinlicher ist ersteres, wobei der
Ergativ (8ena-v-uz) und der Absolutiv (faze abli) des ersten Kolons
auch fiir das zweite gilt. orRU Simigeméwe ist als ,feste Genitivver-
bindung“®® aufzufassen. Die plene-Schreibung des Ablativgram-
mems zeigt den e-Vokal, der vielleicht nur in Formen unter Akzent
anzusetzen ist.

Die Stelle ist demnach zu iibersetzen: ,Dein Bruder . . . hat ein
abli-Geschenk gemacht, und von Igibe, von der Stadt des Sonnen-
gottes, hat er es geholt.

2 Urart. uft-a: ,sich auf den Weg machen®, uft=u: ,schicken®; §iza- ,gehen*, i-u-
»bringen®; of. Molikidvili, US 88, Diakonoff, HuU 118 sq. cum n. 133.

2! Bush, GHL 188 sq., 352 sq.

?* Die Uberlegung von F. Bork, Die Mitannisprache (MVAG 14, 1909) 48, kam
der Losung bereits sehr nahe; Bork vermutete in /ne/ einen ,besonderen Rich-
tungskasus“, den er ,vorliufig als Terminativus bezeichnen* wollte.
A. Goetzes Deutung der Stelle ist dagegen ginzlich verfehlt: ,your brother
Nimmuriya made & great present with Ihipeni; it became a city belonging to
Simigi“; cf. Language 15 (1939) 218.

22 Bush, GHL 352.

23 Eine genauere Untersuchung von Genitivkonstruktionen ist bisher nicht erfolgt,
wie ganz allgemein ein deutlicher Mangel an Arbeiten zur Syntax des Hurri-
tischen festzustellen ist. Unter ,feste Genitivverbindung“ verstehe ich in termi-
nologischer Anlehnung an die tiirkische Grammatik eine Genitivverbindung
ohne Suffixaufnahme; cf. Mit. [II 98 Ninud-ve Sauskd-va mit normaler Position
des Genitivs.
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Zwei Ablative von Ortsnamen liegen gewil in der folgenden

Invokation vor, die mehrfach in der Serie ,man-za ANA PU kuwd
sfSKUR Sarrad Sipanti“** begegnet:

KBo. 23, 42+ 1 (= A); KBo. 21, 28+ I (= B); KBo. 20, 128+
(=C); KUB 25, 47 1 (=D); KUB 32, 44 Rs. (=E); KBo. 22, 165
(=F)

A 27 -))§ P1[m-up] 28 URUA-ar-ra-ap-hfe-

B 5 a-a$-§i-1§ PU-up VRIVA-qr-ra-ap-he-ni

C17 a-af-§e-ef [ ] 18’ [VRUA-q]r-ra-ap!-he!-ni

URU Kum-me-nt
D 7 URU Ky} m-me-ni
E ¢ -r] a-ap-he-ni VRV Kum-me-ni
F 14 -a) p-he-e-ni VRV Kum-mi-ns

Morphemanalyse: assez tessob arraphe-ne kumme=ne
,Nimm Platz(?)?°, Te$$up, von Arraphe (und) Kumme!“

Aus hethitischen Quellen ist die Herbeirufung von Gottheiten aus
ihren Hauptkultstitten hinlinglich bekannt?®. Kumme gilt als die
angestammte Stadt des Tes8up, der auch als ,Konig von Kummija“
bezeichnet wird?’, Arraphe ist ein altes Zentrum der Wettergott-

24

25

26

27

Die hurritischen Passagen dieses Rituals sind erstmals von M. Salvini,
OrAnt. 14 (1975) 227—241, behandelt worden. Die Serie ist von M. Salvini und
I. Wegner fir das Corpus der hurritischen Sprachdenkmiler rekonstruiert
worden; cf. SMEA 22 (1980) 87—95. Mir liegt ein vorliufiges Manuskript dieser
vor allem auch durch joins wertvollen Arbeit vor, das ich hier mit freundlicher
Genehmigung der Verfasser benutzen konnte.

a-af-de-ef, /-§i-1f ist ein kultischer Zuruf an eine Gottheit (,nimm Platz!“ o.4&.).
Laroche, Ugaritica 5, 513 cum n. 1, verbindet ihn mit a-ad-§a KUB 27, 381 8
und schlieft daraus auf ein intransitives Verb a33-, dem er in seinem Glossaire
p- 59 s.v. die Bedeutung ,&tre assis?“ zuschreibt. Das auslautende -§ ist wahr-
scheinlich identisch mit dem oben n. 3 behandelten Grammem /z/, das bei
Wunschformen (Imperativ pl., Kohortativ, Jussiv auf -olez) auftritt (éhnlich
Laroche, Glossaire 59: Opt. sg. 3).

Cf. KUB 29, 4 III 43 sqq. (H. Kronasser, Die Umsiedelung der Schwarzen
Gottheit [Osterr. Akad. d. Wiss., phil.-hist. Kl., Sitz.ber. 241/3, 1963] 26), wo
eine I8tar-Gestalt aus Akkad, Babylon, Susa, Elam und Hursagkalama rituell
zitiert wird; dazu I. Wegner, Gestalt und Kult der Istar-Sawuska in Kleinasien
(AOAT 36, 1981) 164 sq. Eine Evokation des Typs ON-az ehu (,komm herbei
von ON!“) bietet KBo. 2, 9 I 1—13. Zum Gesamtkomplex cf. Haas/Wilhelm,
Hurritische und luwische Riten aus Kizzuwatna (AOAT-S 3, 1974).

LUGAL VRUKum-mi-ia KUB 33, 113+ I 11°; cf. H. G. Giiterbock, The song of
Ullikummi, JCS 6 (1952) 12 (Sonderdruck p. 30) und sonst; VRV Kum-mi-ia-aé
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verehrung im hurritischen Siedlungsraum ostlich des Tigris?®. In
dem zitierten Beispiel ist die Annahme eines Ablativs im eigent-
lichen Sinne deshalb wahrscheinlicher als die eines daraus ent-
wickelten Zugehorigkeitsausdrucks, der mit den Bildungen auf
/§e/ konkurriert?.

DaB der Ablativ aber auch in dieser Weise gebraucht werden
kann, zeigt der Beleg Mari 1:34%:

te-§u-ba-am ku-um-me-né-en tu-wu-la-an-e-en
Morphemanalyse: tessoba-m kumme=ne-n tuv-ol-an-en
~Tessup (Ergativ) von Kumme (+Artikel sg.)' mége dich®?. . .1

Cf. noch ] ku-um-me-né-en Mari 6:10.

Die beiden Belege zeigen ferner, daBl /ne/ dialektal oder posi-
tional zu /n/ verkiirzt werden kann.

In dem eingangs verwendeten Abschnitt der Bilinguis der
8. Tafel des Saladu-Rituals taucht sowohl in der hurritischen als
auch in der hethitischen Fassung mehrfach das Wort fiir ,Berg“
(hurr. fabni, heth. logogr. BUR.sAG) auf. Nach der hethitischen
Fassung sind alle Stellen, auch wenn sie nicht ganz erhalten sind,
als Ablativ zu verstehen’. Im hurritischen Wortlaut erscheint
dafiir zweimal pa-pa-an-né-e-en (1. 34, 38’).

UR.8AG-u§ LuGAL-u§ KUB 33, 103 II 6; cf. J. Siegelovd, Appu-Mirchen und
Hedammu-Mythus (StBoT 14, 1971) 46. Fiir die aB Zeit cf. auch *18xur (42 Ku-
um-m# ARM VII 219:7.

4SKUR Ar-ra-ap-pi-im! ARM I75:17; ®kir1; da “18KUR i-na Ar-ra-ap-hi-

{m~] ARMI 136:5. Sam#i-Adad I. bringt nach der Eroberung Arraphas

withrend dee pumiw-Featea den Qéittern Samas und Adaed Opfor dar; of.

A. K. Grayson, Assyrian Royal Inscriptions I (1972) 26. Zu den mit -tedfup

gebildeten Konigsnamen von Arrapha cf. Wilhelm, Grundziige der Geschichte

und Kultur der Hurriter (1982) 70 sq.

9 Laroche, Glossaire 56, hiillt Arraphe fiir ein ,ethnique par reduction de
Arraphi#i“, deutet aber dann p. 164 das parallele Kummeme als Stadtnamen,
der gleichzeitig als Bezeichnung der Gottheit diene.

3 F. Thureau-Dangin, RA 36 (1939) 2.

3 Fiir Kumme mit Artikel sg. cf. Ku-i-um-me-ne-ne KBo. 11, 19 Rs. 10; al-la-ni
ku-um-me-né-we RS 19.148 (h. 10) = Ugaritica 5, 467, Rs. 4; Pu-up URUKum-
mi-né-we, KUB 8, 61 Rs. 13; PN Kummen-atal unv., cf. Thureau-Dangin,
RA 36 (1939) 7 sq. und M. Birot e.a., ARM XVI/1, 140.

32 Zum Nachweis des enklitischen Pronomens der 2. Ps. sg. Absolutiv durch Thiel
und Wegner cf. unten n. 42.

33 Cf. Laroche, RHA 28 (1970) 59; Haas/Thiel, Allait. 302 sq.

28
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Bei Stammen auf -Cns®** fiihrt die Suffigierung des Artikels zu
Anaptyxe und Schwund des stammauslautenden Vokals, sowie
wohl auch Akzentverlagerung von der vorletzten Stammsilbe
auf die folgende: fabnine = fabanne; cf. everni:ne => evrenne,
havurnizne = havurunne.

Das auslautende -n konnte auer als Ablativ noch als Kurzform
des enklitischen Pronomens der 3. Ps. sg.** gedeutet werden. In
diesem Falle stiinde aber fabarnne-n im Absolutiv und hitte damit
weder als Subjekt noch als direktes Objekt eine Entsprechung im
hethitischen Wortlaut. So sind auch diese Belege wie schon oben
kumme:=ne:-n fir ein vokalloses Allomorph des Ablativsuffixes (nur
nach /ne/?) in Anspruch zu nehmen.

Einen weiteren Beleg fiir den Ablativ von fabn: bietet eine Gfter
bezeugte Invokation des Rituals man-za ava Hepat kuid kesheta

Sipanti®>,
KUB 45, 5 III? 9’ sq.:
9’ ...DHé-bat hu-u-te-ni wag-a-was-a-né (né) (rad.)

10" [wuy-u]-rt ke-e-lu-ul-la-a-e
Zur Erginzung cf. KBo. 24, 66 II! 8’:

.. . Wu-u-r ke-e-lu-u-ul-la-a-e
und KBo. 24, 58 Vs. 7’:

.. .] P8a-u-ud-ga-a wu,-ri ge-u-la-a-e
Derselbe Text liefert die gleiche Form in einer anderen Invokation:
KBo. 23, 12 Rs.! IV 19 sq.:

19 . . . DHé-bat P Mu-i-$u-ni D Hé-bat [

20 [wa.-a-w]a,-an-né® i-na-am-ma
Da im Zusammenhang mit dem an die Gottheit Hepat gerichteten
Imperativ unza-mma ,komm!“ (dazu cf. unten 109) faban-ne nicht
als Absolutiv aufgefaBt werden kann, kann das Suffix /ne/ nicht
der Artikel sg. sein, es muBl vielmehr eine Kasusdimension
ausfiillen. Auch hier ist die Dimension des Ablativs die néchstlie-

3 Unabhingig von der Frage, ob -ni ein Wortbildungsmorphem wie unzweifelhaft
in everni (cf. oben n. 12) oder ob es stammhaft ist, wie Laroche, Glossaire 190,
im Falle von fabn: ,Berg“ annimmt.

35 Cf. W. Farber, Or. 40 (1971) 41 sqq.

3= Cf. unten n. 39.

3% Erginzung nach Salvini/ Wegner.



106 G. Wilhelm

gende: Blick freundlich vom Gebirge!“ bzw. ,Komm vom
Gebirge!“

I

Eine weitere Verwendungsweise des /me/-Kasus zeigt die
folgende Stelle.

Mit. IV 32 sq.: ti-4a-a-ma-a-an Se-e-ni-iw-wu-i-e Suk-kdn-né-
en pa-ti ti-we-e-né-en hi-su-i-hu-Si-uw-wu

Morphemanalyse: tiza=man sen-iffusye sukkan=ne:n padi tive:
ne=n hicaug=0z:1=uffu

Die Verbalform enthilt das Ergativsuffix der 1. Ps. sg. in Kombi-
nation mit der Negation. Der dadurch obligatorische Absolutiv
liegt vor in tiza ,Herz“. tive(,Wort, Sache“)-ne-n kann also nicht
gleichfalls Absolutiv sein. Da die Bedeutung von Aic-ug-
(,kranken“ ~ akk. Sumrugu) aus dhnlichen Stellen und dem Ver-
gleich mit den akkadischen Briefen Tusrattas®® zweifelsfrei
bestimmt ist, muB tivé-ne-n Instrumentalis sein.

Die folgende Passage aus dem Brief des Tusratta EA 29:14
ergibt eine quasi-Bilingue und liefert die Bestdtigung fiir die
Deutung von tivé-ne=n(// ina ... amati) als Instrumentalis:

attu-fu lLibba-$u ina mimimma amatt wl ultemrg ,Sein Herz
habe ich durch irgendein Wort nicht gekréankt.“

Der Satz Mit. IV 32 sq. ist seit langem intuitiv richtig iibersetzt
worden, doch sind daraus bisher keine Konsequenzen fiir die hurri-
tische Morphologie gezogen worden. So iibersetzt bereits
F. Bork®®: ... und habe das Herz meines Bruders mit einem
Wort nicht betriibt*; dhnlich E. A. Speiser®’: ,even by one (.. .)
distant®® word“.

/ne/+/n/ konnte als Artikel sg. + n(e)-Kasus oder als 7(e)-Kasus
+ Kurzform des enklitischen Pronomens der 3. Ps. sg. aufgefaBt
werden. Der Kontext spricht eher fiir eine indeterminierte Form,
d.h. fiir die zweite Losung.

% Fiir die Wendung libbi 4a api-ja li la ufamrag u.d. in den akkadischen Briefen
Tusrattas cf. H.-P. Adler, Das Akkadische des Konigs Tusratta von Mitanni
(AOAT 201, 1976) 300.

% Die Mitannisprache (MVAG 14, 1909) 115.

3 Speiser, TH 91.

38 Sukkanne darf noch nicht als sicher gedeutet gelten, wie Laroche, Glossaire 241,
zu Recht feststellt.
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Ubersetzung: ,Und das Herz meines Bruders habe ich ferner(?)
durch irgendeine(??) Sache nicht gekrénkt.“

Der /ne/-Kasus erfiillt also dieser Stelle zufolge auch die Funktion
eines Instrumentalis.

/ne/ in Instrumentalis-Bedeutung liegt sehr wahrscheinlich in
zahlreichen Passagen hurritischer Beschwiérungen aus Hattusa
vor. Leider bieten die meisten Stellen noch so viele ungeldste
morphologische, syntaktische und semantische Probleme, da8 nur
in seltenen Fillen ausgeschlossen werden kann, da die Graphie
-né nicht den Artikel sg. bezeichnet.

Instrumentales /ne/ liegt zweifellos in dem folgenden Satz vor,
der in zahlreichen Parallelen und Varianten innerhalb des Rituals
,man-za ANA Hepat kui§ keSheta $ipanti* (,Libation au thréne de
Hebat“)*® belegt ist und nach dem Zusammenhang als Invokation
zu werten ist:

KBo. 21,33+ 123 sqq.:

23 a-a$-8e-e§ P Hé-bat Su-u-ni-ip
24 $i-ia-a-i a-ah-ra-a-1 i-na-am-ma 8 ke-e-es-hé-éw-we,
25 ke-el-f[e]-1-e-né a-am-ba-ad-§1-né ke-e-lu

Morphemanalyse: assez hebat / suniz=v 8iy=at afr-ai un=a-mma /
kesh=iffe( zne)(?) keldezye-ne ambadfi-ne kel-o

Die Form kel-:o wechselt in im iibrigen strukturell identischen
Sitzen mit kel-0-m*’. Gingen bisherige Uberlegungen hinsichtlich
des auslautenden -m der letzteren Form von dem Infinitivsuffix
/umme/ aus'!, so eréffnet der von H. J. Thiel und I. Wegner*? auf
der Basis von KUB 47, 78 I 12°—~14’ erbrachte Nachweis der

3 CTH 701 (einschlieBlich Nachtrige RHA 30 [1972] 120). Eine unveréffentlichte
Bearbeitung des Rituals enthilt der oben n. 24 genannte Beitrag zum Corpus
der hurritischen Sprachdenkmiiler von Salvini und Wegner, denen ich fiir die
Genehmigung der Benutzung sehr verpflichtet bin.

Die CTH 701 unter den Grabungsnummern genannten Texte sind inzwischen
als KBo. 23, 12 und 24, 66 veroffentlicht. Ein weiteres zugehoriges Fragment
(393/d) haben Salvini und Wegner beigebracht. Die hurritischen Passagen des
Rituals sind verschiedentlich von Laroche behandelt worden: RA 54 (1960)
191 8q., Ugaritica 5, 512 sq.

4% KBo. 19, 136 1 17’; KUB 25, 471 11’; KBo. 21,28 Vs.? I 11’; 29:9’; cf. Salvini,
OrAnt. 14, 232.

4! Zur Diskussion dieser Moglichkeit zuletzt Salvini, l.c. 237 sqq. mit Lit.

‘2 Cf. demnichst H. J. Thielt und I. Wegner, Eine Anrufung an den Gott TesSup
von Halab in hurritischer Sprache, SMEA.
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Existenz des enklitischen Pronomens der 2. Ps. sg. Absolutiv
/mma/ ~ /m/* nun die Moglichkeit, die Verbalformen unzasmma
und kel=0(>m) mit der 2. Person sg. in Verbindung zu bringen, wie
dies nach dem invokativen Charakter des Textes ohnehin geboten
ist.

un=a mit suffigiertem Pronominalsuffix im Absolutiv ist aus dem
Mit.-Brief wohlbekannt: #n-a:ll-an ,und sie kommen“ Mit. I 115;
unza:zlzan ,und sie kommen“ Mit. III 19. In allen Fillen handelt es
sich um die iibliche Form des Priidikats eines intransitiven Satzes.
Das Personalpronomen ist nicht obligatorisch, wie z.B. passithe
in=a ,der Gesandte kommt“ Mit IT 14 zeigt.

Es liegt somit nahe, auch un-a-mma indikativisch zu iibersetzen.
Dem steht aber die Uberlegung entgegen, daB der Kontext — es
handelt sich um eine Anrufung der Gottheit wihrend eines Opfers
— eindeutig eine Aufforderung, keine Aussage voraussetzt. Eine
Losung dieser Schwierigkeit ergibt sich aus der Beobachtung, dafl
der transitive Imperativ aus dem Verbalstamm und dem Thema-
vokal der Transitiva /i/ gebildet wird: ar= ,gib!“%, pal-i ,wisse!“4>.
Es ist a priori zu vermuten, daB intransitive und ,mediale“‘® Impe-

43 Der Versuch von Goetze, JCS 2 (1948) 255—269, dieses Pronomen anhand von
Belegen aus dem Mit.-Brief nachzuweisen, muB jedoch weiterhin als gescheitert
betrachtet werden. Die enklitischen Pronomina sind nicht, wie Goetze implizit
annimmt, kasusneutral, sondern ausschlieBlich Absolutive. Der gleiche
Einwand ist gegen Laroche, Ugaritica 5, 453, und Glossaire 166, zu erheben,
der vermeintliche Mit.-Belege fiir /mma/ dativisch iibersetzt.

Stellen wie Mit. IT 102, III 40, 44 zeigen, daB die Partikel oder Partikelkom-
bination -Vm-ma-ma-an kein Pronomen der 2. Ps. sg. enthalten kann, da der
Absolutiv in diesen Sitzen anderweitig besetzt ist. Allenfalls die Belege a-ti-1-
ni-i-in ma-a-an-ni-i-im-ma-ma(-an) Mit. III 5, 9, 10, 100 konnten wegen der
Analogio von adi-nin mann-asttaman Mit. III 63, 65 und mannsaslieman
Mit. III 102 fiir das Pronomen /mma/ in Anspruch genommen werden, doch
bleibt dies unsicher, da dann zu erwarten wire, daBl auch in diesen Formen der
Ubergang ¢ = a erfolgt.

* Mit. I 51; cf. Speiser, [H 126; Bush, GHL 224, 366 n. 115; Diakonoff, HuU 132.

5 Mit. IT 56; erkannt von Laroche, Glossaire 194. Dieser Beleg schlieft durch die
plene-Schreibung aus, daB der Imperativ ein Jussiv-Grammem /e/ enthilt, wie
es von Bush, GHL 216 8qq., in den Formen des Voluntativs (z.B. kulle ,ich will
sagen“ etc.), des Optativs (z.B. haZien ,er moge horen“ etc.) und einigen
weiteren nicht-indikativischen Formen segmentiert wird.

‘¢ Dieser Begriff wird in dem oben n. 42 genannten Aufsatz eingefiihrt, um eine
Form wie #%-nu-u-up KUB 47, 78 I 14’ als Pridikat eines ergativischen Satzes
(nerazv=u-mma kumarvene:z un-0:b ,deine Mutter Kumarbi hat dich geboren“:
unfreiwillige Handlung) im Gegensatz zu futtz0zza ,er hat (dich) gezeugt‘ in
paralleler Konstruktion ibid. 1. 12’ zu beschreiben. Er ist zunéchst nur als eine
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rative entsprechend mit den Themavokalen /a/ und /o/ gebildet
werden. Die Formen un:za (,komm!“) und kelzo (,befinde dich
wohl!“) folgen dem so postulierten Paradigma genau. Bemerkens-
wert ist allerdings die optionale Anwesenheit des enklitischen
Pronomens der 2. Ps. sg., denn Indikativ und Imperativ sind so
nicht mehr zu unterscheiden. Ambivalent ist aber auch der ge-
sicherte transitive Imperativ, da er mit dem Antipassiv zusammen-
fallt.

Die optionale Anwesenheit des enklitischen Pronomens, das den
Absolutiv vertritt, schlieBt es aus, in dem auslautenden -né der
beiden vorausgehenden Worter den Artikel sg. zu erkennen, da sie
in diesem Falle gleichfalls im Absolutiv stiinden. Der Ansatz eines
Instrumentalis auf /ne/ 168t diese Schwierigkeit. Eine vollstindige
Ubersetzung der zitierten Passage ist schwierig, da G8ke-e-es-
hé-éw-we, mehrdeutig ist: 1. keshe:f-fe ,deines Thrones“, bezogen
auf die folgenden Opfer; dagegen spricht die fehlende Suffixauf-
nahme. 2. kesh-iffe ,mein Thron(opfer)“; fiir diese Deutung spricht
ke-e-e$-hé-e-ni-tw-wy;-né  ke-e-lu KBo. 24, 66 + 21, 33 IT 32’
(keshe=n-iffezne kelz0) ,Durch mein Thron(opfer) befinde dich wohl!“
Bei dieser Analyse muBl das Instrumentalissuffix /ne/ interpoliert
werden. Die Ubersetzung lautet in diesem Falle:

,Nimm Platz(?), Hepat, du selbst*’, komm um Wasser und
Weihrauch willen*®, befinde dich wohl {(durch) mein Thron-
opfer, durch sein kelde- (und) ambad¥i-Opfer.“

Kategorie des Bogazkoy-Hurritischen zu verstehen. Fiir das Althurritische
bleibt die Feststellung von Diakonoff, HuU 118, giiltig, da8 w/0 wie im Urar-
taischen der Themavokal der Transitiva ist. — Die oben gegebene neue Bedeu-
tung fiir nera ,Mutter ist von I. Wegner auf der Grundlage des zitierten Textes
ermittelt und durch weitere Evidenz bestiitigt worden; of. demniichst den oben
n. 42 genannten Aufsatz.

So fragend Laroche, Glossaire 243.

8 /ai/ (oder /ae/) iet im Mit.-Brief in adverbialisierender und in den Vokabularen
aus Ugarit in adjektivierender Funktion bezeugt; cf. Bush, GHL 166—170. Die
Nominalformen auf /ae/ im Bogazkoy-Hurritischen lassen sich damit jedoch
nicht erkliren, wie seit langem bekannt ist; cf. Goetze, RHA 5, fasc. 39 (1940)
196, 202. Laroche, Ugaritica 5, 460, 513, hat eine instrumentelle Bedeutung
angenommen; cf. auch Laroche, Glossaire, 249 sub tadugari. Bush, GHL
169 8q., hat dagegen eingewandt, daB die Suffixaufnahme nur bei diesem
Grammem anders als bei allen Kasussuffixen nicht mit ,suffixanreihendem*
Artikel erfolgt. — Diakonoff, HuU 71 sqq. und 141, hat fiir /ae/ als urspriing-
liche Funktion beim Verb die eines Finalis/Gerundiums, beim Nomen die eines
Adverbialis angenommen. Die Ubersetzung folgt seinem brieflich gesuBerten
Vorschlag.

47
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KUB 45,31 14 (// KBo. 24, 58+ Vs. 4')*° enthilt einen ganz
dghnlichen Spruch, der mit ge-el-te-eb-bi-ne ge-lu (keld=iffe-ne kel=o
»durch mein kelde-Opfer befinde dich wohl!“) endet. Da hier das
Possessivsuffix dem Suffix /ne/ vorausgeht, kann letzteres nicht
der Artikel sg. sein, da dieser vor dem Possessivsuffix stehen
muB®. Der Artikel kann nur dann rechts von dem Possessivsuffix
erscheinen, wenn er ,suffixanreihende“ Funktion hat. In diesem
Falle miiBte ein attributives Suffix’' vorausgehen und eine Kasus-
endung oder ein anderes kongruenzfihiges Grammem?®? folgen.

Dasselbe gilt fiir den Nachtrag (in kleiner Schrift) zu einem
hurritischen Spruch der oben schon verwerteten 2. Tafel des
Rituals ,man-za ANA Hepat kui§ kedheta Sipanti*:

KBo. 23, 12 Rs.(!) 21: ge-ed-hé-éw-wi;-né ge-lum, Morphemana-
lyse: kesh:iffezne kel-0om ,durch mein Thron(opfer) befinde du
dich wohl!“

Syntaktisch vergleichbar sind einige weitere Spriiche der hurri-
tischen Ritualliteratur, so KUB 32, 44 Vs. II 2-3 (erginzt nach
Rs. III 13 und KBo. 21, 28+ Vs. II 38—39)°:

2 |i-la-ap g]e-lum-ma P He-bat PSar-ru-um-ma ¥e-"né -e[§-&e-
1-Tel né]
3 [ge-el-te]?-t-e-né ku-la-a-am-mu-ur-i-i-e-né

Morphemanalyse: ula=v kel-oe-mma hebat sarrumma 3ene-33e:
yeene [kelde]?=yene kulammurzizye-ne ,Dein ula, du, befinde
dich wohl, Hepat Sarrumma, durch sein denesfe-, sein
[kelde] (?)- (und) sein kulammuréi-Opfer<>*.

49 Auch bei diesem Text kann ich mich dankbar auf eine unversffentlichte Bearbei-
tung von Salvini und Wegner stiitzen; cf, oben n. 24.

50 Die in diesem Punkte irrige Daratellung A. Kammenhubers, Studien sur
Sprachwissenschaft und Kulturkunde, Gedenkschrift fiir Wilhelm Brandenstein
(1968) 249, und MSS 23 (1968) 58, ist inzwischen richtiggestellt worden; cf.
F. W. Bush, in: Orient and Occident, Essays presented to Cyrus H. Gordon
(AOAT 22, 1973) 40, 49 sq.

5! Genitiv /ve/, ,Zugehérigkeitssuffix“ /gfe/ oder ,Nominalisierungssuffix“ /ase/;
cf. Bush, GHL 149—153.

52 Nicht nur die Kasusendungen des Bezugsworts werden bei den /ve/-, /de/- und
/83e/-Attributen wieder aufgenommen (80 communis opinio, cf. Bush, GHL
149), sondern auch Adverbialkomplexe wie /nnojha/ (/nn/+/phe/+/a/):
de-e-ni-iw-wu-i-e-né-e-en-nu-ub-ha ti-a-a-an-nu-ub-ha (sén-iffu-yemé-nnohh-a
tiza-nno=hh-a) Mit. II 10.

53 Auch fiir diesen Text gilt das oben n. 24 Gesagte.

5¢ Cf. Haas / Wilhelm, Hurritische und luwische Riten aus Kizzuwatna (AOAT-S 3,
1974) 88.
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Das Possessivsuffix bezieht sich gewiBl auf den Opfermandanten
(EN SfSKUR).

Auch die 3. Tafel des itkah(h)e-Rituals®® enthilt einen Satz, der
aus einer Anzahl von Opfertermini mit Possessivsuffix plus /ne/
sowie dem Imperativ kel-0-m besteht:

IBoT 2, 39 Rs.

14 .../ gul-zi-hi-ta-né

15 [k]u-un-zi-hi-ta-né zu-zu-ma-ki-ia-né hu-u-i-hi-ta-né x-bi-
ia-né ha-'a-ri-ia -né

16 a-na-né-ef-hi-ia-né u-ni-hi-ta-né ke-el-di-ia-né zi-[x]-1a-né
Su-i-u{p-x-1a-né)

17 kam-ma-an-hi-ia-né ga-li-va-né ga-ag-ga-ri-ia-né du-—i-ni-
ta-né [am-ba-ad]-§i-né ge-lum!(Text: mz)

Soweit die Opfertermini aus hethitischem Kontext bekannt sind,
handelt es sich um ,Heilsbegriffe“’® (suzumagi, ananeshi, unigi,
kelde, amba#¥i), Lokalititen (hari) oder Zerealien (kammangi’’,
kakkari, tun?®). Bereits im Zusammenhang einer semantischen
Bestimmung hurritischer Opfertermini waren Haas und Verf. zu
der Uberzeugung gekommen, daB die sowohl in hurritischem als
auch in hethitischem und akkadischem Kontext begegnenden
hurritischen Opfertermini auf -ia das Possessivsuffix der 3. Ps. sg.
enthalten miissen®®. Der Ansatz eines Ablativ-Instrumentalis auf
/ne/ 1aBt die Analyse der auch dort bereits zitierten itkah(h)e-
Stelle in einem neuen Licht erscheinen. Die seinerzeit angestellte
Uberlegung, ob etwa das auslautende -né in allen Fillen mit dem
Pronominalsuffix der 3. Ps. sg. (Mit.: /n/ ~ /nmna/) zu identifi-
zieren sei, erledigt sich nun®. Die Bestimmung des auslautenden

% Fiir die Genehmigung, seine unveroffentlichte Bearbeitung der Serie fiir das
Corpus der hurritischen Sprachdenkmiler benutzen zu diirfen, danke ich
V. Haas.

Zu diesem Begriff und der semantischen Grobbestimmung hurritischer Opferter-

mini cf. Haas/ Wilhelm, op. cit. 54—139.

57 Cf. Haas/Wilhelm, Or. 43 (1974) 88; Salvini, OrAnt. 14, 240.

% Da tuni (,Schemel“; cf. Haas/Wilhelm, op. cit. 114 mit dlterer Lit.; ohne
Bedeutungsangabe Laroche, Glossaire 271, cf. aber 247 sub tabri) hier mit
kakkari (dazu cf. H. Hoffner, Alimenta Hethaeorum [AOS 55] 1867 sq.)
zusammen erscheint, ist gewil das Brot dieses Namens gemeint (zu diesem cf.
Hoffner, op. cit. 187; Haas/Wilhelm, Or. 43, 88).

%9 Haas/Wilhelm, op. cit. 133.

0 Die l.c. analysierte Form ge-m: ist zu ge-lum! zu emendieren, wie Salvini,
OrAnt. 14, 231 n. 20, bereits gesehen hat.
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-ta ohne folgendes -né kann weiterhin als Folge der Grammeme
des Possessivums der 3. Ps.sg. und des KEssiv-Destinativs
(»Stativ“) betrachtet werden. Freilich ist diese Erklirung nun
ausgeschlossen fiir die hurritischen Formen mit folgendem /ne/.
Als Erkldrung sehe ich nur den Ansatz einer Form /ya/ fir das
Possessivsuffix, wie sie auch im Urartéischen unter Akzent®! — und
zwar ebenfalls vor dem Ablativ-Instrumentalis-Suffix!°2
erscheint. Daneben existiert in Bogazkoy aber offensichtlich auch
eine Form /ye/ (8. oben 107, 110). Eine Ausgangsform /ya/ wird fir
das Hurritische nicht nur durch den Vergleich mit dem Urar-
tdischen nahegelegt, sondern auch durch die Form des Ergativsuf-
fixes der 3. Ps. sg. /ya/ ~ /a/ und durch die dialektale Differen-
zierung der Possessivsuffixe der 3. Ps. sg.: /iy)/ (Mit.) ~ /a/
(sum.-akk. Bil. Ugarit)®.

m

Eine unzweifelhafte Pluralform des Ablativ-Instrumentalis-
Suffixes kann ich bisher nicht nachweisen, doch ist es gut moglich,
daB sie in der Form HUR.SAGH!'A-na-fa-né (faban-nazaz:=a-ne)
KBo. 23, 23 Rs. 42’ (Kontext zerstort) vorliegt. Ist diese Deutung
richtig, liefert sie fiir die Grammemfolge ‘Pluralisator’ plus ‘konso-
nantisch anlautendes Kasussuffix’ erstmals Anaptyxe mit /a/
(Ergativ pl.: :az-u-z, Komitativ: za2-u:ra). Die gleiche Form in sylla-
bischer Schreibung bietet vielleicht KUB 32, 53 r. Kol. 15: ba-ba-
an-na-§a-nfe? (frdl. Hinweis I. Wegner).

Ein Kasusgrammem /ne/ in der Funktion eines Ablativs und
eines Instrumentalis hat eine genaue Entsprechung im Urar-
tdischen®. DaB die Mehrzahl der beigebrachten Belege aus dem
Hurritischen von Bogazkéy stammt und nur wenige im Mit.-Brief
nachgewiesen werden konnten, liegt wohl daran, dafl die Sprache
des letzteren Dokuments ein neues Kasusgrammem fiir den
Ablativ entwickelt hat, nimlich das aus dem Direktiv /da/ und der
verkiirzten Form des Ablativs /n/ kombinierte Suffix /dan/®°.

! Cf. Diakonoff, HuU 109; Wilhelm, ZA 66 (1976) 106 n. 15.

62 wlgufizyama edina; die urart. Postposition edins tritt stets an den [nstrumen-
talis; cf. Meliki&vili, US 40; Diakonoff, HuU 92 n. 100 F.

63 RS 15.10 (PRU 3, PL. CVI) 4 // 9: mar-hé-ta-§u // aé-td; ohne genaue Entspre-
chung ar-na (10) // ar-na-an (14) und ar-nu-$u (12) // ar-ni(17); Cf. Bush, GHL
118.

8¢ Melikisvili, US 39.

%5 Diakonoff, HuH 94 n. f.
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Soweit bisher erkennbar, hat /dan/ keine Instrumentalis-Funk-
tion. Es steht — ebenso wie /ne/ — sowohl bei Personen als auch bei
Sachen: sénziffuzdan ,von meinem Bruder“ Mit. ITI 90; nigar:re=dan
~-wegen des Geschenks“ Mit. II 61. /dan/ hat aber einige Spezial-
bedeutungen, die fiir /ne/ und seine urartdische Entsprechung
/na/ bisher nicht nachgewiesen werden konnten: Es steht im Ver-
gleich (keb-an=0z:0:33¢ tea atta-rppe-né:dan ,das, was du aufgestellt
hast, ist groBer als das deines Vaters“ Mit. III 69) und es kann
kausale Bedeutung haben (annu-dan sue-ne:dan ,wegen dieses
allen“ Mit. III 108; cf. III 124).
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